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Inledning 
År 2023 infördes lag (2023:196) om kommuners ansvar för brottsförebyggande arbete. 

I samband med det inrättades även statsbidrag till kommuner för brottsförebyggande 

åtgärder, som regleras av förordning (2023:442) om statsbidrag till kommuner för 

brottsförebyggande åtgärder. Brottsförebyggande rådet (Brå) ska enligt myndighetens 

instruktion pröva frågor om statsbidrag1. 

Enligt förordning för statsbidraget2 ska Brå årligen lämna en sammanfattande 

redogörelse för vad bidragen har använts till och om möjligt göra en bedömning av 

bidragens effekter i förhållande till deras syften3.  

Denna sammanfattande redogörelse baseras på underlag från kommuners 

projektansökningar respektive redovisningar för bidragsåret 2025.  

Ansökningar och fördelning 
För bidragsåret 2025 inkom totalt 349 projektansökningar, varav 81 ansökningar 

beviljades bidrag. Av dessa har 79 projekt genomförts helt eller delvis. Totalt beviljades 

50 143 044 kronor i bidrag till kommuner för brottsförebyggande åtgärder, varav 

42 129 412 kronor har använts för att stärka, utveckla eller utvärdera en 

brottsförebyggande åtgärd i en lokal kontext.  

Statsbidraget har fördelats relativt jämnt geografiskt och kommunstorleksmässigt. 

Statsbidraget för 2025 har liksom de två föregående åren främst använts för 

socialpreventivt arbete inom kommunal socialtjänst. Implementering av nya arbetssätt 

är den enskilt vanligaste fokus för projekten.  

1 4 a § Förordning (2016:1201) med instruktion för Brottsförebyggande rådet. 
2 SFS 2023:442. 
3 16 § SFS 2023:442.  
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Brås bedömning 
Brås generella bedömning är att statsbidraget bidrar till att förstärka det 

kunskapsbaserade brottsförebyggande arbetet i Sverige. För ett fåtal beviljade projekt 

kan Brå redan i redovisning av statsbidragens användning utläsa att projektet haft 

effekt på den brottslighet det syftat till att påverka.  

Sedan arbetet med strategin påbörjades har det varken inkommit några 
orosanmälningar eller polisanmälningar kring de medverkande barnen.  
– Landskrona kommun

Av de flesta av redovisningarna framgår att projektet resulterat i att förbättra 

förutsättningarna för att efterföljande brottsförebyggande arbete ska få effekt, eller att 

effekter av det arbete som genomförts ännu inte hunnit identifieras vid 

redovisningstillfället.  

Fler individer än tidigare har aktualiserats för samordnat stöd, vilket har möjliggjort 
tidigare och mer samlade åtgärder. 
– Sollefteå kommun

Ta del av Brås fullständiga bedömning under rubriken Brås bedömning av bidragens 

effekter i förhållande till deras syfte.   

Brås generella bedömning är att statsbidraget bidrar till att förstärka det 

kunskapsbaserade brottsförebyggande arbetet i Sverige. Inför kommande bidragsår 

avser myndigheten att ytterligare utveckla processen för att omhänderta den kunskap 

om kommunernas brottsförebyggande arbete som kan samlas in vid handläggningen.  
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Förutsättningar för fördelning av 
statsbidraget  
Statsbidraget är reglerat i förordning (2023:442) om statsbidrag till kommuner för 

brottsförebyggande åtgärder. Bidraget syftar till att stärka det brottsförebyggande 

arbetet på lokal nivå och främja utvecklingen av kunskapsbaserade brottsförebyggande 

åtgärder.  

Ramanslaget för statsbidraget för budgetår och bidragsår 2025 var 52 miljoner kronor, 

varav högst 2 miljoner kronor fick användas för administration av bidraget.  

Vid fördelning av statsbidraget har Brå prövat projektansökningarna efter 

förordningens kravställningar. Därefter har ansökningar prioriterats efter hur väl 

projektet uppfyller bidragets syften.  

Reglering i förordning 
De övergripande krav som ställs på projekten i förordning är: 

• Statsbidrag kan beviljas för projekt.4

• Beviljad projekttid får som längst motsvara innevarande kalenderår.5

• Bidrag får i mån av medel lämnas till kommuner för projekt som syftar till att

stärka, utveckla eller utvärdera brottsförebyggande åtgärder.6

• Bidrag får inte lämnas för befintlig kommunal verksamhet eller för projekt som

tagit emot andra statliga bidrag7

4 4 § SFS 2023:442.  
5 12 § SFS 2023:442. 
6 5 § SFS 2023:442. 
7 6 § SFS 2023:442. 
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Ansökningar för bidragsåret 2025 
För bidragsåret 2025 inkom 349 ansökningar från 149 kommuner fördelade på 

samtliga 21 län. Totalt ansökt belopp var 233 390 041 kronor.  

Fördelning enligt geografi 
Det inkom ansökningar från 149 av landets 290 kommuner. I tolv av landets län var det 

minst hälften av kommunerna som ansökte om bidrag för år 2025. Efter Gotlands län 

var Hallands län det län med störst andel sökande kommuner, där 5 av 6 kommuner 

ansökte om bidrag. Länet med lägst andel sökande kommuner var Jämtlands län med 

1 av 8 kommuner.  

Framför allt storstäderna söker medel 
Som framgår av  
Figur 1 på nästkommande sida är det främst kommuner som kategoriseras som 

”storstäder och storstadsnära kommuner” som ansökt om statsbidraget. Kommuner 

inom den kategorin bedömer Brå ha en relativt hög kapacitet att både ansöka om 

bidrag och bedriva projekt under den relativt korta projekttid som förordningen 

medger. Den lägre andelen sökande kommuner i andra kategorier kan indikera 

bristande resurser för att driva projekt.  
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Figur 1. Andel kommuner som ansökt om statsbidraget, inom respektive 
kommungruppsindelning8. 

Fördelningen mellan socialt och situationellt 
brottsförebyggande arbete  
I projektansökningarna för bidragsåret 2025 skulle kommunerna ange om projektet de 

sökte bidrag för avser främst social eller situationell brottsprevention. Det var möjligt 

att välja båda alternativen.  

Främsta typ av brottsprevention Antal  Andel av ansökningar 
Situationell brottsprevention 99 28 % 
Social brottsprevention 205 59 % 
Situationell och social brottsprevention 45 13 % 

Tabell 1. Fördelning mellan situationell och social brottsprevention i inkomna ansökningar 
för bidragsår 2025. 

Det finns ingen data om typ av brottsprevention från föregående bidragsår, men Brås 

bedömning är att fördelningen varit ungefär densamma tidigare. Betoningen på social 

8 Sveriges Kommuner och Regioner, Kommungruppsindelning 2023 (2022).  

Andel kommuner som ansökt om statsbidraget inom respektive kategori 
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brottsprevention överensstämmer med den årliga enkätundersökning som Brå 

genomför om lokalt brottsförebyggande arbete9. 

Utmärkande för bidragsår 2025 
Brå har identifierat vissa skillnader mellan de tre bidragsåren 2024–2026 vad gäller 

antal ansökningar för olika typer av åtgärder och projekt. Vissa av dessa variationer kan 

spåras direkt till vilka externa parter som uppvaktat kommuner att ansöka om bidraget. 

Genom åren har det varit konsultbolag som erbjudit utbildningar, utredningar eller 

insatser inom ett eller flera brottsförebyggande områden.  För bidragsåret 2025 syntes 

en markant ökning av ansökningar som syftade till meningsfull fritid för unga.  

Avslagna ansökningar 
För bidragsår 2025 beslutade Brå att avslå 268 av 349 ansökningar, vilket motsvarar 77 

procent10 av de inkomna ansökningarna. Bedömningen av inkomna ansökningar sker i 

två steg. 

Av ansökningarna för bidragsåret 2025 avslogs 192 stycken11 i bedömningens första 

skede, eftersom de inte uppfyllde krav i förordningen för statsbidraget. För 103 av 

dessa var skälet att projektets brottsförebyggande åtgärd antingen var vagt beskriven, 

ofullständig i sin utformning eller inte tillräckligt tydligt relaterade till en lokal 

brottsproblematik. Vidare avslogs 42 ansökningar för att projektet bedömdes sakna ett 

tillräckligt tydligt brottsförebyggande syfte, 28 stycken på grund av att projektet 

bedömdes omfatta befintlig kommunal verksamhet och 19 ansökningar då 

bedömningarna omfattade en kombination av ovanstående avslagsgrunder.  

I bedömningens andra skede, prioritering av inkomna ansökningar, har Brå särskilt 

utvärderat kommunernas beskrivning av hur lokal brottsproblematik och orsaksanalys 

relateras till åtgärden i projektet. Efter att 2025 års anslag fördelats till de ansökningar 

som fått högst prioritet återstod 76 ansökningar12 som avslogs då de prioriterats lägre 

än andra.  

9 Brås (2026) Det brottsförebyggande arbetet i Sverige – Nuläge och utvecklingsbehov 2026 
10 Av ansökningarna för bidragsåret 2024 fick 47 procent avslag. 
11 85 procent av ansökningarna fick avslag då ansökan eller projekt inte bedömdes uppfylla förordningens 
kravställningar.  
12 22 procent av ansökningarna fick avslag då ansökan inte bedömts kunna prioriteras i jämförelse med andra 
ansökningar.  
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Beviljade ansökningar 
Av anslagna medel för bidragsåret 2025 fördelades sammanlagt 50 143 044 kronor 

fördelat på 81 projektansökningar från 39 kommuner.  

Figur 2. Ansökta och beviljade projekt fördelat för respektive län. 

Som framgår av figur 2 finns det skillnader mellan länen i hur många av ansökningarna 

som beviljades medel. Hallands och Västernorrlands län hade visserligen få 

ansökningar, men av dem beviljades en stor andel. I Blekinge, Kronobergs och 

Jämtlands län beviljades ingen kommun medel för det brottsförebyggande arbetet för 

bidragsår 2025.  

Sett till kommungruppsindelning beviljades kommuner inom kategorierna ”större 

städer och kommuner nära större städer” och ”mindre städer och 
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landsbygdskommuner” i högre utsträckning än ”storstäder och storstadsnära 

kommuner”, både sett till andel beviljade ansökningar inom kategori och andel av 

sammanlagt beviljade ansökningar. Detta trots att den sistnämnda kategorin hade flest 

andel sökande kommuner.  

Andel beviljade ansökningar inom respektive kategori 

Andel av samtliga beviljade ansökningar 

Figur 3. Andel ansökta och beviljade ansökningar inom respektive kategori 
samt i förhållande till samtliga beviljade ansökningar.  
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Statsbidraget användes främst till socialt 
brottsförebyggande arbete 
Statsbidraget har främst nyttjats för socialt brottsförebyggande arbete. I störst andel av 

projekten har arbetat riktats mot gärningspersoner och därefter potentiellt 

brottsutsatta personer, ofta i kombination.  

Figur 4. Andel av beviljade ansökningar fördelat på projektens främsta brottsförebyggande 
syfte (n=81). 

Av de 81 beviljade projekten syftar nästan hälften, 39 projekt, till åtgärder inom 

socialtjänstverksamhet. En betydande del av projekten avsåg implementering, 

utveckling eller utvärdering av evidensbaserade åtgärder och arbetssätt med inriktning 

mot barn och unga i risk för kriminalitet. En något mindre andel av projekten syftade 

till att förstärka arbetet riktat till barn och unga i risk för kriminalitet, genom ökade 

resurser.  
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Andra projekt syftade till att 

▪ implementera program för att förebygga våldsutsatthet bland vuxna med

intellektuell funktionsnedsättning

▪ implementera program för föräldraskapsstöd

▪ implementera en metod med inriktning mot potentiella våldsutövare i nära

relation

▪ implementera riskbedömningsinstrument för barn och unga

▪ utvärdera ett lokalt arbete eller en insats med inriktning mot barn och unga

▪ förstärka arbete riktat till barn och unga.

Statsbidrag för situationell brottsprevention 
Projekt som avsåg situationell brottsprevention var till antalet betydligt färre och 

fördelningen inom kategorin var också jämnare. Ett flertal projekt avsåg 

kunskapsinhämtning för kommunala tjänstepersoner inom metoder för 

brottsförebyggande och trygghetsskapande stadsplanering. Andra återkommande 

inriktningar var kunskapsspridning riktad mot näringslivet avseende situationella 

åtgärder för att förhindra stöld och bedrägerier samt installation av kamerabevakning 

på allmänna platser liksom skola och resecentrum.  

Andra projekt syftade till att 

▪ implementera arbetssätt för att förebygga välfärdsbrott inom den kommunala

organisationen

▪ involvera hela kommunorganisationen och lokala bostadsbolag i arbetet mot

människohandel och sex mot ersättning

▪ installera riktad belysning på tidigare dåligt belysta platser där kommunen

identifierat återkommande narkotikabrott.
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Återkommande insatser och arbetssätt 
Projekten har omfattat ett flertal namngivna insatser och arbetssätt. 

Några återkommande exempel:

▪ BoTryggt 2030
Koncept för brottsförebyggande och

trygghetsskapande samhällsplanering.

▪ Bra start
Strategi med inriktning mot barn och

unga i risk för kriminalitet.

▪ Coping Power Program (CPP)
Behandlingsmetod med inriktning mot

barn och unga med utagerande

aggressivt beteende.

▪ Crime Prevention Through

Environmental Design (CPTED)
Metod för utformning av fysisk miljö

som förebygger brott.

▪ Crime Proofing
Analysmodell med inriktning mot

välfärdsbrott.

▪ Funktionell familjeterapi (FFT)
Behandlingsmetod med inriktning mot

unga med utagerande aggressivt

beteende.

▪ KOMET för föräldrar
Program med inriktning mot föräldrar

som ofta är i konflikt med sina barn.

▪ Mentorer i våldsprevention

(MVP)
Lektionsserie med inriktning mot unga

män.

▪ Skola Socialtjänst Polis och

Fritid (SSPF)
Samverkansform med inriktning mot

barn och unga i risk för kriminalitet.

▪ Sociala insatsgrupper (SIG)
Samverkansform med inriktning mot

personer i kriminalitet.

▪ Structured Assessment of

Violence Risk in Youth (SAVRY)
Instrument för bedömning av risk och

behov hos unga i risk att utagera.

▪ Traumamedveten omsorg

(TMO)
Förhållningssätt för att möta barn och

unga som upplevt trauman.

▪ Trygga hem – utan våld
Arbetsmetod med inriktning mot

våldsutövare i nära relation.

▪ Viktig intressant person (VIP)
Program med inriktning mot vuxna

med intellektuell funktionsnedsättning.
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Förbrukning av statsbidraget 
Av kommunernas ekonomiska redovisning framgår att de nyttjat totalt 

42 201 163 kronor, vilket utgör 84 procent av de beviljade medlen för bidragsåret. 

Dessa medel har främst använts till intern arbetskraft inom kommunernas 

organisation.  

Återkrav 
Efter granskning av slut- och ekonomisk redovisning för beviljade projekt har återkrav 

ställts till 54 av 81 beviljade projekt för bidragsåret 2025. Återkraven omfattar 

sammanlagt 8 013 632 kronor, motsvarande 16 procent av beviljade medel. Det främsta 

skälet kommunerna angett till varför medel inte förbrukats är att de lagt på en marginal 

vid beräkning av budget i ansökan. Ett annat återkommande skäl är att man inte 

kunnat nyttja medlen eftersom man först behövt rekrytera personer som ska delta i 

projektet.  

Trots att många projekt avsåg åtgärder inom socialtjänstens verksamhet har endast ett 

projekt också rekvirerat medel från Socialstyrelsens statsbidrag till en mer 

förebyggande och kunskapsbaserad socialtjänst. För det dubbelt finansierade projektet 

har ett fullt återkrav ställts motsvarande 1 201 912 kronor.  
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Brås bedömning av bidragens effekter i 
förhållande till deras syfte  
Brås generella bedömning är att statsbidraget bidrar till att förstärka det 

kunskapsbaserade brottsförebyggande arbetet i Sverige. Det är så bidragsprocessen har 

utformats. Redan vid utlysningen av statsbidraget framhålls att bedömningen av 

ansökningarna utgår från den kunskapsbaserade arbetsprocessen. I ansökan uppmanas 

kommunerna att särskilt beskriva förhållandet mellan brottsproblematik och vald 

åtgärd samt att bifoga lokal lägesbild och åtgärdsplan.  

Brå får i sin kontakt med kommuner och länsstyrelser indikationer på att kommuner 

som avser ansöka om statsbidraget arbetar med att utveckla de kommunala underlag 

om brottsproblematik, orsaksanalys och åtgärdsplan som ska bifogas ansökan. Brå 

menar därför att statsbidraget bidrar till att förstärka det kunskapsbaserade 

brottsförebyggande arbetet i kommunerna. Arbetet som ägnas åt analys av 

brottsproblematik och dess orsaker kommer att gynna samtliga sökande kommuners 

brottsförebyggande arbete även om de inte beviljas medel.  

Brå har även identifierat att ansökningarna blir allt mer riktade mot identifierad 

problematik. De kommuner som beviljas statsbidraget får dessutom incitament att 

stärka eller utveckla den brottsförebyggande åtgärden och att följa upp det arbetet. 

Figur 5. Förenklad illustration av processen för det kunskapsbaserade 
brottsförebyggande arbetet. 
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Redovisade resultat och effekter 
De projektresultat som kan utläsas ur kommunernas redovisningar är främst 

strukturella och kapacitetsstärkande effekter på det lokala brottsförebyggande arbetet. 

Merparten av de beviljade projektens åtgärder avser metoder med stöd i forskning eller 

beprövad erfarenhet. De beviljade projekten har dessutom föranletts av en lokal 

kartläggning och analys av brottsproblematik.  

Sammantaget finns det därför skäl att anta att bidragets effekter på 

brottsproblematiken kommer att bli tydliga på längre sikt. De fåtal redovisade effekter 

som redan under projekttiden indikerar en minskning av brottsproblematik eller 

förändring av identifierad plats, person eller situation, är främst kvalitativa 

bedömningar.  

Brå har begränsade möjligheter att bedöma statsbidragets effekter på brottsligheten 

utifrån det underlag som kommunerna lämnar i sina redovisningar av projekten. Då 

genomförandetiden för projekten är så begränsad är det orealistiskt att begära en 

utvärdering av effekter under bidragsåret. Tiden finns inte till att under samma år 

implementera ett arbetssätt, följa upp processen och utvärdera dess effekter. Brå ser till 

och med att genomförandetiden i flera fall är för begränsad för att genomföra enbart en 

utvärdering. För bidragsår 2025 har fler återkrav begärts då arbetet inte hunnits med 

under bidragsåret.  

Förbättrad samverkan och systematik 
Flera kommuner redovisar en förbättrad samverkan mellan centrala aktörer såsom 

socialtjänst, skola, polis och i vissa fall civilsamhällsorganisationer. Det, i kombination 

med införandet av samordnande funktioner, har bidragit till en mer formaliserad och 

långsiktig organisation kring barn och unga i eller i risk för kriminalitet. Projekten har 

bidragit till mer systematik i det kunskapsbaserade arbetssättet.  

"Projektet har etablerat en strukturerad och långsiktig samverkan mellan kommuner, 
länsstyrelsen, civilsamhället och polis. Samverkansstrukturen bedöms vara 
organisatoriskt förankrad."  
- Arvika kommun

"Processen är effekten." 
- Umeå kommun om process för samverkan mellan kommun och civilsamhälle i ett
socioekonomiskt utsatt område
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Ökad kompetens inom det kunskapsbaserade arbetet 
Statsbidraget har möjliggjort utbildningsinsatser och metodutveckling, vilket har stärkt 

den professionella kompetensen inom det brottsförebyggande området. Flera 

kommuner redovisar att arbetet i högre grad än tidigare baseras på etablerade och 

beprövade metoder.  

"Kompetensutvecklingen tillsammans med implementeringen av nya rutiner och 
processer i arbetssättet samt fördjupad kvalitetssäkring av ärenden och beslut har 
förhindrat felaktiga utbetalningar till ett belopp av 398 900 kr.” 
- Falu kommun

”Kunskapen om situationell brottsprevention har ökat, vilket har stärkt förmågan att 
identifiera riskmiljöer och rikta insatser mer träffsäkert.” 
- Norrtälje kommun

Som citatet i inledningen beskriver har implementeringen av beprövade metoder 

förbättrat kommunernas förutsättningar att motverka en negativ utveckling i tidiga 

skeden för barn och unga.  

Förändring av fysiska platser i brottsförebyggande syfte 
De kommuner som beviljats medel för att rikta åtgärder mot en identifierat brottsutsatt 

plats redovisar goda preliminära resultat.  

”Sedan september är inte längre hamnen ett prioriterat område, då brott och 
otryggheten har minskat på platsen.” 
- Mariestads kommun efter installation av riktad belysning i hamnområdet
i syfte att motverka narkotikahandel

Fortsatt behov av utveckling 
Även om Brå bedömer att statsbidraget bidrar till att utveckla det lokala 

brottsförebyggande arbetet i Sverige finns delar av bidragets utformning och 

handläggningsprocess som kan förbättras.  
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Förläng projektperioden 
Flera kommuner framhåller att tidsbegränsningen avseende kalenderår förhindrar dem 

från att ansöka om projekt riktade mot brottslighet som är säsongsbunden till 

vinterhalvåret, då arbetstiden för detta blir för kort.  

Brå noterar även att ett flertal kommuners outnyttjade medel avser budgeterad 

utbildning vars anmälan eller ansökan krävt längre framförhållning än vad som ryms 

mellan tiden för bidragsbeviljande och utbildningstillfälle eller bidragsårets slut. De 

kommuner som avsågs i utredningens förslag till statsbidraget, som av ekonomiska skäl 

inte hade utrymme att vidta åtgärder, missgynnas av den snäva tidsregleringen till 

fördel för de kommuner som oberoende statlig finansiering planerat att genomföra 

utbildningarna.  

Med anledning av detta undersöker Brå möjligheten att genomföra ytterligare en 

utlysning av statsbidraget under våren 2027, i anslutning till kommunernas 

slutredovisningar för bidragsår 2026.  

Fler kvalitativa uppföljningar genom förmätning 
Brå undersöker möjligheten att för projekt som direkt syftar mot brottsproblematikens 

orsaker, uppmuntra kommuner att inkludera en förmätning13 i projektet. 

Förmätningen ska kunna användas vid en uppföljning av projektet, även då detta sker 

efter projektperioden. Vid behov kan en sådan förmätning vara förenad med ett utökat 

bidrag. Syftet med det är att stimulera kommuner att i större utsträckning arbeta med 

uppföljning och revidering av genomförda brottsförebyggande åtgärder.  

Utveckla processen och samverka med andra myndigheter 
Brå ser att statsbidragsprocessen bidrar till att komplettera bilden av det kommunala 

brottsförebyggande arbetet i Sverige och hur det kan utvecklas framåt. Inför 

kommande bidragsår avser myndigheten att ytterligare utveckla processen i syfte att 

bättre omhänderta den information som tas in i samband med ansöknings- och 

redovisningsprocesser.  

13 Förmätningen ska vara särskild från lagstadgad kartläggning och syfta till att utvärdera arbetets effekt. 
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Brå bildar även ett nätverk tillsammans med andra bidragsgivande myndigheter för 

insyn i beviljade projekt och samverkan kring ansöknings- och 

handläggningsprocesser.  
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Statistikbilaga 
Statistik utifrån kommungruppsindelning 
Statistik över ansökta och beviljade ansökningar uppdelade enligt Sveriges kommuner 

och regioners (SKR) kommungruppsindelning.  

Kommungruppsindelning Ansökta (st) Beviljade (st) 

A1. Storstäder 13 3 

A2. Pendlingskommun nära storstad 80 14 

B3. Större stad 46 12 

B4. Pendlingskommun nära större stad 67 21 

B5. Lågpendlingskommun nära större stad 24 6 

C6. Mindre stad/tätort 36 7 

C7. Pendlingskommun nära mindre stad/tätort 39 9 

C8. Landsbygdskommun 31 7 

C9. Landsbygdskommun med besöksnäring 13 2 

Kommungruppsindelning Ansökt (kr) Beviljat (kr) 

A1. Storstäder 13 352 000 2 622 000 

A2. Pendlingskommun nära storstad 45 970 924 9 956 514 

B3. Större stad 40 717 405 9 879 980 

B4. Pendlingskommun nära större stad 48 351 953 10 108 583 

B5. Lågpendlingskommun nära större stad 19 347 377 4 506 850 

C6. Mindre stad/tätort 26 017 672 2 932 437 

C7. Pendlingskommun nära mindre stad/tätort 19 504 951 3 618 080 

C8. Landsbygdskommun 14 180 239 5 508 600 

C9. Landsbygdskommun med besöksnäring 6 874 520 1 010 000 



BILAGA 

Sid 2 (3) 

Statistik utifrån län 

Inkomna och beviljade ansökningar 
Statistik över antal ansökningar som inkommit och beviljats samt dess sökta och 

beviljade sammanlagda belopp.  

Län Ansökta (st) Beviljade (st) Ansökt (kr) Beviljat (kr) 

Blekinge län 4 0 3 635 719 0 

Dalarnas län 19 5 16 427 060 1 923 790 

Gotlands län 2 1 480 314 192 314 

Gävleborgs län 14 1 5 884 750 50 000 

Hallands län 6 4 5 551 600 3 721 600 

Jämtlands län 1 0 391 324 0 

Jönköpings län 11 2 7 609 771 1 124 000 

Kalmar län 14 3 8 573 529 1 578 668 

Kronobergs län 12 0 9 970 780 0 

Norrbottens län 7 1 6 620 139 1 520 000 

Skåne län 54 12 39 582 136 5 407 448 

Stockholms län 52 12 37 234 436 9 495 720 

Södermanlands län 13 3 7 760 598 1 017 164 

Uppsala län 8 2 4 930 912 1 380 294 

Värmlands län 24 10 13 279 903 5 884 182 

Västerbottens län 8 2 3 800 696 1 980 000 

Västernorrlands län 4 2 2 643 600 2 324 600 

Västmanlands län 13 3 7 422 102 986 500 

Västra Götalands län 46 9 28 790 550 5 769 000 

Örebro län 18 5 13 066 812 3 999 052 

Östergötlands län 19 4 9 733 310 1 788 712 

Summa 233 390 041 50 143 044 

Antal län  21 18 

Antal ansökningar  349 81 
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Beslut om återkrav 
Län Beviljade (st) Återkrav (st) Beviljat (kr) Återkrav (kr) 

Bleking län 

Dalarnas län 5 2 1 923 790 535 407 

Gotlands län 1 1 192 314 9 812 

Gävleborgs län 1 1 50 000 16 718 

Hallands län 4 2 3 721 600 1 063 373  

Jämtlands län 

Jönköpings län 2 1 1 124 000 11 695 

Kalmar län 3 1 1 578 668 14 344 

Kronobergs län 

Norrbottens län 1 1 1 520 000 166 745 

Skåne län 12 10 5 407 448 1 221 864 

Stockholms län 12 7 9 495 720 1 150 892 

Södermanlands län 3 1 1 017 164 30 130 

Uppsala län 2 1 1 380 294 15 170 

Värmlands län 10 8 5 884 182 497 774 

Västerbottens län 2 2 1 980 000 572 589 

Västernorrlands län 2 0 2 324 600 0 

Västmanlands län 3 2 986 500 8 464 

Västra Götalands län 9 7 5 769 000 869 612 

Örebro län 5 4 3 999 052 446 580 

Östergötlands län 4 3 1 788 712 1 382 463 

Summa 50 143 044 8 013 632 

Antal återkrav 81 54 
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