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Enhetligt domande 1 tingsratter

En statistisk analys av andelen fangelsedomar
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Sammanfattning

Under perioden 2010-2015 avkunnades
totalt ndrmare 405 000 domar i brottmal i
landets totalt 48 tingsratter. Fingelse
utdomdes i en dryg sjittedel (17,5 procent)
av domarna. I denna kortanalys analyseras
andelen domar med fingelse som pafoljd
(fangelseandelen) bland landets olika tings-
ratter. Sirskilda analyser gors ocksda for
brottstyperna grovt ratttylleri och ratttylleri
av normalgraden.

Den o6vergripande fragan som studeras i
kortanalysen dr om tingsrdtterna i landet
domer till fangelse i samma utstrackning,
nar hansyn tagits till olika faktorer som en
domstol har att beakta i domandet,
exempelvis brottslighetens allvarlighet och
omfattning, tidigare brottslighet, garnings-
personens alder och liknande.

En ytterligare fraga som studeras dr om
kvinnor doms till fingelse i samma ut-
strackning som man.

Faktisk och forvantad fangelseandel

[ kortanalysen jimfors varje tingsratts
faktiska fingelseandel mot en forvintad
andel. Den forvantade fingelseandelen har
beraknats efter vad tingsratten skulle ha
haft for fiangelseandel om den for varje
brottstyp domt till fingelse i samma
utstrackning som bland samtliga 405 000
domar i analysen.

Resultatet visar att det finns tingsritter
vilkas faktiska fangelseandel tydligt avviker
fran den forvintade fangelseandelen. Det
finns dock skillnader mellan tingsritterna i
det genomsnittliga antalet brott per dom,
andelen domda som tidigare domts for
brott andelen domda som 4r under 21 ar,
faktorer som rimligtvis paverkar skillnaden
mellan faktisk och forvantad fangelseandel.

For att studera, och dven konstanthilla
for sddana faktorers oberoende paverkan
pa tingsritternas fiangelseandel har multi-
variata  logistiska  regressionsanalyser
genomforts.

Sannolikheten att domas till fangelse ar
dubbelt sa stor for en man

Regressionsanalyserna visar att faktorer
som enligt lagstiftningen ska paverka
domstolen i straffvirdebedomning,
pafoljdsval och slutlig straffmatning ocksa
gor det. Som exempel ir sannolikheten att
domas till fingelse for en girningsperson
under 21 dr en femtedel av sannolikheten
for en aldre garningsperson, och drygt
hilften for en giarningsperson som dr 65 ar
eller dldre.

Analyserna  visar dock ocksd att
sannolikheten att domas till fingelse ar
dubbelt sd stor om gdrningspersonen ir en
man, jamfort med om garningspersonen ar
en kvinna.

Stor skillnad mellan vissa tingsritter i
sannolikhet att domas till fangelse

Forutom effekterna av de olika oberoende
variablerna som konstanthalls i regressions-
modellen beridknas ocksd varje enskild
tingsritts oberoende bidrag till sannolik-
heten att domas till fangelse.

Resultatet visar att det finns en
forhéllandevis stor oforklarad —skillnad
mellan vissa tingsritter.

Sannolikheten att domas till fingelse efter
konstanthallning av andra variabler ar
storst i Ystads tingsritt, Uddevalla tingsratt
och Virmlands tingsritt.

Sannolikheten att domas till fingelse ar
minst i Lycksele tingsritt, Ostersunds
tingsrdtt och Umea tingsritt.

En analys indelad efter olika hovritts-
omraden visar ocksd att sannolikheten att
domas till fingelse 4r storre bland
tingsrdtter i hovrittsomradet for vistra
Sverige och Gota hovrittsomrade, medan
sannolikheten dr mindre bland tingsratter i
Svea hovrittsomrade och hovrittsomradet
for 6vre Norrland.



Skillnad aven i fangelseandel for grovt
rattfylleri

Grovt rattfylleri ar ett sa kallat artbrott.
For siadana brott ar utgangspunkten att
fingelse ska utdomas. Variationen i
fingelseandel mellan landets tingsritter dr
dock forhillandevis stor, fran 34 till 62
procent.

En logistisk regressionsanalys av domar
med grovt rattfylleri som huvudbrott visar
ett liknande resultat som analysen av
samtliga domar. Faktorer som enligt
lagstiftningen ska paverka pafoljdsvalet gor
ocksa det.

Aven  vid  grovt rattfylleri  ar
sannolikheten att domas till fingelse storre
om garningspersonen ir en man jamfort
med om garningspersonen ar en kvinna.

Nir de olika faktorerna konstanthalls
visar analysen att variationen i fdngelse-
andel mellan landets tingsritter ar for-
hédllandevis stor dven for ett artbrott som
grovt rattfylleri.

Inga konsskillnader i antal dagsboter
for rattfylleri av normalgraden

Den vanligaste straffrittsliga sanktionen for
rattfylleri av normalgraden ar ett straff-
foreliggande omfattande dagsboter. 1 de
fall ndgon domts i domstol for rattfylleri av
normalgraden dr dagsboter den vanligaste
pafoljden.

En logistisk regressionsanalys visar inte
nagra skillnader mellan kvinnor och man i
sannolikheten att domas till mer 4n 40
dagsboter for rattfylleri av normalgraden.

Den tidigare observerade konsskillnaden i
sannolikheten att domas till fingelse géller
alltsa inte anvindningen av dagsboter vid
rattfylleri.

Ingen indelning i ”stranga” och
”milda” tingsratter

Kortanalysen dr en ren registerstudie och
omfattar endast uppgifter som registreras i
Bras lagforingsregister. Det finns en rad
olika uppgifter som inte registreras i
lagforingsregistret och som man kan anta
ocksa paverkar sannolikheten att domas till
fangelse. Logistiska regressionsmodeller tar
endast hansyn till de faktorer som ingar i
modellen. Det gar dirfor inte att utifran
kortanalysens resultat med sikerhet fastsla
att vissa tingsratter domer ”strangare” och
andra ”mildare”.

Nir det géller sannolikheten att domas
till fangelse visar kortanalysens resultat att
det finns forhallandevis stora skillnader
mellan vissa tingsrdtter nir faktorer som
brottslighetens allvarlighet och omfattning,
tidigare brottslighet, alder och liknande
konstanthalls.

Resultatet kan anvindas som underlag
for diskussioner kring tingsratternas enhet-
lighet i domandet.

Bra kommer att 6verviga fortsatta studier
kring enhetlighet i domandet, studier dar
andra vetenskapliga metoder dn rent
kvantitativa bearbetningar av registerdata
kan ge fordjupade kunskaper pa omradet.






Inledning

I Sverige dr tingsratten den forsta instansen i domandet i brottmal. I landet finns i dag 48 olika
tingsrétter, fran Ystad i soder till Gillivare i norr. De ir indelade under sex olika hovritter,
Svea hovritt, Gota hovritt, Hovritten for Skane och Blekinge, Hovritten for vistra Sverige,
Hovritten for nedre Norrland och Hovratten for 6vre Norrland.

Sammantaget for perioden 2010-2015 varierar andelen domar dir fingelse utdomts
(fingelseandelen) mellan de olika tingsritterna fran 11 procent (Lycksele tingsratt) till 22
procent (Varmlands tingsratt). Likasa varierar andelen som doms till boter mellan 41 procent
(Goteborgs tingsritt) och 59 procent (Haparanda tingsritt och Kristianstad tingsratt). Samtliga
tingsrétters andelar for de olika péafoljderna aterfinns i tabell 7 1 bilaga 1. Grupperat efter
hovrittsomrade varierar fingelseandelen i tingsrattsdomarna mellan 14 procent (Hovritten for
ovre Norrland) och 21 procent (Hovritten for vastra Sverige).

Nir en domstol bestimmer vilken pafoljd en garningsperson ska domas till har den en rad
olika faktorer att ta hinsyn till, sivial omstindigheter som ror sjilva brottsligheten som
omstandigheter som ror garningspersonen. Komplexiteten i domstolens straffvirdebedomning,
pafoljdsval och slutliga straffmitning innebar att det inte dr sirskilt meningsfullt att gora
direkta jamforelser av exempelvis fingelseandelen mellan olika tingsritter i syfte att finna
sarskilt stranga eller sirskilt milda tingsritter. Att fiangelseandelen dr dubbelt sa stor i
Viarmlands tingsratt jamfort med Lycksele tingsratt, beror rimligtvis delvis pa skillnader mellan
tingsratterna i exempelvis vilka brott girningspersonerna begitt, hur stor andel av
garningspersonerna som dr aterfallsbrottslingar och garningspersonernas alder.

Samtidigt som enhetlighet i domslut dr en komplex fraga att studera ar det en mycket
intressant kriminalpolitisk fraga. En av de grundliggande principerna i tillimpningen av det
svenska straffsystemet dr ekvivalensprincipen — att lika fall behandlas lika. Det 4r en princip
som ska gilla oavsett var i landet personen doms eller oberoende av personens kon. Tidigare
forskning har exempelvis visat att det finns tingsratter som tydligt avviker fran
riksgenomsnittet i anviandningen av fiangelsestraffet (Bra 2000, s. 45), skillnader i
tingsritternas anvandning av pafoljder for ungdomar (Bra 2011, s. 26-27) och att kon kan
spela roll for pafoljdsvalet (Diesen 2005, s. 212-217).

Aven om direkta jimforelser av fingelseandelen mellan tingsritter inte Ar sirskilt
meningsfulla, finns det statistiska metoder for konstanthéllning av olika faktorer som gar att
anvinda for att gora jamforelserna meningsfulla.

Vissa brottstyper lampar sig ocksd battre an andra for att analysera skillnader i pafoljdsval.
Det ar sddana brott dir man kan forvdnta sig en viss variation i valet av pafoljd (sa att
skillnader kan urskiljas), att brottssituationerna inte skiljer sig alltfér mycket mellan
exempelvis kvinnor och man pa grund av att de sker i helt olika kontext, och att brottets
allvarlighetsgrad inte kan variera alltfor mycket inom samma brottsrubricering. Det maste
ocksa finnas tillrackligt manga drenden for att analyserna ska kunna delas upp pa olika
tingsritter och pa kon. Exempel pa sddana brottstyper ar rattfylleri och grovt rattfylleri.



Syfte

Syftet med kortanalysen ar att belysa foljande fragestallningar:

(0]

Doémer tingsritterna i landet till fingelse i samma utstrackning? Hur fordelar sig
tingsritternas fangelseandelar nir hidnsyn tagits till olika faktorer, exempelvis
brottssammansittning, tidigare brottslighet, brottslighetens omfattning och de
domdas dlder? Finns det skillnader mellan landets sex olika hovrattsomraden?

Doéms kvinnor till fingelse i samma utstrickning som min? Finns det skillnader i
fangelseandelen mellan démda kvinnor och min, nir hinsyn tagits till olika faktorer,

exempelvis brottssammansittning, tidigare brottslighet, brottslighetens omfattning
och de domdas alder?

Doémer tingsritterna i landet till fingelse for grovt rattfylleri i samma
utstrackning? Hur fordelar sig tingsritternas fingelseandel for grovt rattfylleri nar
hiansyn tagits till olika faktorer som brottssammansittning, tidigare brottslighet,
brottslighetens omfattning och de domdas alder?

Doéms kvinnor till fingelse for grovt rattfylleri i samma utstrickning som min?
Finns det skillnader mellan kvinnor och mén i fingelseandelen for grovt rattfylleri nir
hansyn tagits till olika faktorer som brottssammansattning, tidigare brottslighet,
brottslighetens omfattning och de domdas alder?

D6éms kvinnor till samma nivder av dagsboéter som min fér rattfylleri av
normalgraden? Hur ser anviandningen av dagsboter ut for kvinnor och min nar de
doms for rattfylleri av normalgraden och hinsyn tagits till olika faktorer som
brottssammansittning, tidigare brottslighet, brottslighetens omfattning och de
domdas alder?

Resultatet av denna kortanalys kan anvindas som underlag vid diskussioner om enhetlighet i
domandet. Beroende pa vilken riktning sidana diskussioner tar, kan det i framtiden bli aktuellt
med fordjupade analyser.

Disposition

I nastkommande avsnitt beskrivs lagstiftningen kring straffvirdebedémning, paféljdsval och
slutlig straffmatning och vad domstolen har att ta hansyn till i domandet i brottmal.

I efterfoljande avsnitt beskrivs metod och material som anvints i kortanalysen, foljt av ett
avsnitt dar kortanalysens olika resultat redovisas.

Det avslutande avsnittet innehaller en sammanfattande diskussion.



Om stratfvirdebedomning, pafoljdsval och
slutlig straffmitning

En domstol har en rad olika faktorer att beakta vid valet av pafoljd nar en garningsperson
doms i ett brottmal. Domstolens arbete sker i tre olika steg: i. straffvirdebedomning, ii.
pafoljdsval och iii. slutlig straffmatning.

Ett brotts abstrakta straffvarde uttrycks genom dess straffskala och anger en brottstyps
generella allvarlighet i jamforelse med andra brottstyper. Exempelvis ar straffskalan for stold
av normalgraden fingelse upp till tvd ar, medan straffskalan for ringa stold (hette tidigare
snatteri) dar boter eller fingelse upp till sex manader, och for grov stold fangelse mellan sex
manader och sex ar. Ett brotts konkreta straffvirde uttrycker i stillet allvarligheten i det
specifika brottet som girningspersonen befunnits skyldig till i jimforelse med andra brott som
faller under samma bestimmelse. Normalt bestims ett brotts konkreta straffvirde inom
straffskalans intervall.

Straffvirdebedomning

Reglerna kring straffvirdebedomning finns i brottsbalkens 29 kap. 1-3 §§. Dar framgar att vid
bedomningen av det konkreta straffvirdet ska domstolen beakta den skada, kriankning eller
annan fara som garningen inneburit, vad garningspersonen insett eller borde ha insett om detta
samt de avsikter eller motiv som hen haft. Det ska sarskilt beaktas om garningen inneburit ett
allvarligt angrepp pa nagons liv eller hilsa eller trygghet till person.’
Vidare ska som forsvdrande omstindigheter vid bedomningen sarskilt beaktas
i. om girningspersonen avsett att brottet skulle fa allvarligare foljder an det faktiskt
fatt,
ii.  om gidrningspersonen visat stor hiansynsloshet,
ili. om gdrningspersonen utnyttjat nigon annans skyddslosa stallning eller svarigheter att
virja sig,
iv.  om girningspersonen utnyttjat sin stillning eller i 6vrigt missbrukat ett sirskilt
fortroende,
v. om gdrningspersonen formdtt ndgon annan att medverka till brottet genom tving,
svek eller missbruk av hens ungdom, oforstand eller beroende-stillning,
vi. om brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form eller
systematiskt eller om brottet foregatts av sarskild planering,

"BrB 29 kap. 1 §.



vil.  om ett motiv for brottet varit att kranka en person, en folkgrupp eller en annan siddan
grupp av personer pa grund av ras, hudfirg, nationellt eller etniskt ursprung,
trosbekinnelse, sexuell liggning eller annan liknande omstandighet,

viii.  om brottet varit dgnat att skada tryggheten och tilliten hos ett barn i dess forhallande
till en narstdende person.’

Som formildrande omstandigheter vid straffvirdebedomningen ska sarskilt beaktas

i.  om brottet foranletts av ndgon annans uppenbart krankande beteende,

ii.  om gdrningspersonen till foljd av en allvarlig psykisk storning haft nedsatt formaga
att inse garningens innebord eller att anpassa sitt handlande efter en sddan insikt eller
annars till foljd av en psykisk storning, sinnesrorelse eller av ndgon annan orsak haft
nedsatt formaga att kontrollera sitt handlande,

ili. om girningspersonens handlande sttt i samband med hens bristande utveckling,
erfarenhet eller omdomesformaga,

iv.  om brottet foranletts av stark mansklig medkansla,

v. om girningen, utan att vara fri frdn ansvar, dr sidan som avses i 24 kap. (om
allminna grunder for ansvarsfrihet).’

Pafoljdsval

Av brottsbalken framgar att fingelse dr att anse som ett mer ingripande straff an boter® och en
mer ingripande pafoljd an villkorlig dom och skyddstillsyn.® En grundliggande princip vid
pafoljdsvalet ar att fangelse sa langt mojligt ska undvikas.® Vid val av fangelse som pafoljd ska
hinsyn tas till om straffvirdet anses Overstiga ett ars fingelse (prop. 1987/88:120, s. 100). I
normalfallet ska fingelse inte utdomas om straffvirdet ar ett ar eller lagre. Ett avsteg fran den
principen giller for sa kallade artbrott dar pafoljden i stillet normalt ska utgoras av fiangelse
oavsett om straffvirdet Overstiger ett drs fingelse eller ¢j (NJA 2002 s. 256).” Exempel pa
artbrott ar grovt rattfylleri, vissa vapenbrott och (oprovocerad) misshandel.

Vid péfoljdsvalet ska ratten, utover brottets straffvarde och brottets art, ocksad ta hansyn till
om det ror sig om aterfallsbrottslighet, som ar att betrakta som allvarligare in
forstagangsbrottslighet. Vid aterfallsbrottslighet ska ritten sirskilt beakta den tidigare
brottslighetens omfattning, hur lang tid som forflutit sedan den tidigare brottsligheten samt om
det ror sig om likartad brottslighet eller om den i bada fallen ar sarskilt allvarlig.®

Om straffvirdet ar ldgre dn ett ar och fingelse inte viljs som pafoljd ska skyddstillsyn eller
villkorlig dom doémas ut. For att gora pafoljderna skyddstillsyn och villkorlig dom mer
ingripande kan de forenas med boter eller samhallstjanst. Skyddstillsyn kan dven forenas med
kontraktsvard eller ett kortare fingelsestraff (upp till tre manader).

For ungdomar under 18 ar finns sirskilda pafoljder (ungdomsvard, ungdomstjanst och sluten
ungdomsvard). Domstolen far endast doma personer under 18 ar till fingelse om det finns
synnerliga skal, och da i forsta hand till sluten ungdomsvard i stallet for faingelse. For personer
som fyllt 18 ar men inte 21 kravs sirskilda skal for att doma till fangelse.

Det ar ocksa mojligt att doma nagon till rattspsykiatrisk vard eller till siarskild vard med stod
av lag (1988:870) om vard av missbrukare i vissa fall (LVM).

Om boter ingdr i ett brotts straffskala och brottets straffvirde inte nar fingelseniva ska boter

BrB 29 kap. 2 &.

BrB 29 kap. 3 &.

BrB 1 kap. 5 §.

BrB 30 kap. 1 §.

BrB 30 kap. 4 § forsta stycket.
BrB 30 kap. 4 § andra stycket.
BrB 29 kap. 4 &.
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domas ut.

Slutlig straffmatning

Efter det att en pafoljd valts kan pafoljden justeras i formildrande riktning genom att hiansyn
tas till ett antal sa kallade billighetsskal:

.
1l

1il.

1v.

V1.

Vil.

Viil.

1X.

om garningspersonen till foljd av brottet drabbats av allvarlig kroppsskada,

om garningspersonen till foljd av hog alder eller dilig halsa skulle drabbas oskaligt
hart av ett straff utmaitt efter brottets straffvirde,

om en i forhallande till brottets art ovanligt lang tid forflutit sedan brottet begicks,
om garningspersonen efter formaga forsokt forebygga, avhjilpa eller begransa
skadliga verkningar av brottet,

om garningspersonen frivilligt angett sig eller limnat uppgifter som ar av visentlig
betydelse for utredningen av brottet,

om garningspersonen fororsakas men till foljd av att hen pa grund av brottet utvisas
ur riket,

om géarningspersonen fororsakas men till f6ljd av att hen pa grund av brottet blir eller
kan antas bli avskedad eller uppsagd fran anstillning eller drabbas av annat hinder
eller synnerlig svarighet i yrkes- eller naringsutovning,

om ett straff utmaitt efter brottets straffvirde skulle framstd som oproportionerligt
strangt med hansyn till andra rittsliga sanktioner till foljd av brottet,

om nagon annan omstandighet pakallar att garningspersonen far ett ligre straff dn
brottets straffvirde motiverar.’

Slutligen ska ratten ocksa ta hansyn till om garningspersonen ar under tjugoett dr da unga
inte ska domas lika hart som vuxna.

Om brottet innebdr aterfall och denna omstindighet inte beaktats vid pafoljdsvalet kan
pafoljden skarpas.™

°BrB 29 kap. § 5.
"°BrB 29 kap. § 4.



Metod och material

Kortanalysens material bestir av ett registeruttag fran Brds lagforingsregister omfattande
samtliga lagforingar" under perioden 2010-2015, totalt ndra 725 800. I den generella analysen
av forvantad och faktisk tangelseandel samt den sarskilda analysen av grovr ratttylleri anvands
den del av registeruttaget som endast omfattar uppgifter om domar i tingsratt. Sammanlagt ror
det sig om ndra 405000 tingsrattsdomar. Fortsdttningsvis kommer de att benimnas
totalpopulationen och utgora utgdngspunkten for olika jamforelser mellan landets tingsratter.

I den sarskilda analysen av rattfylleri av normalgraden anvands den del av registeruttaget
som omfattar domar i tingsritt samt strafforelagganden, dar huvudbrottet utgors av rattfylleri
och huvudpaféljden av dagsboter.

En jamforelse av forviantad och faktisk fangelseandel

I jamforelsen av de olika tingsrdtternas fangelseandel anvinds forvantad och faktisk
fangelseandel. Till berdkningen av den forvantade fiangelseandelen har utgangspunkten varit
fangelseandelen bland de drygt 200 olika brottsrubriceringar som férekommer som huvudbrott
i totalpopulationen och antalet huvudbrott i respektive tingsritts domar. Tingsrittens
forviantade fangelseandel utgor den fiangelseandel som tingsritten erhallit om tingsrattens
fangelseandel for wvarje brottstyp var densamma som i totalpopulationen. Metoden
konstanthaller dirmed for skillnader i brottssammansittning mellan de olika tingsritterna.

Olika faktorers paverkan pa sannolikheten att domas till fangelse

En multivariat logistisk regressionsanalys har ocksa genomforts. Analysen skattar, med hjilp
av data pd individniva, olika faktorers paverkan pa sannolikheten att domas till fingelse.
Forutom faktorer som enligt lagstiftningen bor paverka ingdr kon i analysen. Forutom de olika
faktorernas paverkan skattar ocksd analysen hur varje tingsritt paverkar sannolikheten att
domas till fingelse nar de andra faktorerna konstanthalls.

Som framgar av genomgangen i foregdende avsnitt ar det manga faktorer som bor paverka
domstolen i valet av pafoljd. Kortanalysen dr dock avgrinsad till en ren registerstudie och de
uppgifter som finns att tillgd dr darfor endast sidana som registreras i Bras lagforingsregister.
Det gar med andra ord inte att analysera en rad faktorer, exempelvis om brottet varit 4gnat att
skada tryggheten och tilliten hos ett barn i dess forhallande till en nirstdende person, eller om
garningspersonen till foljd av brottet drabbats av allvarlig kroppsskada. Sddana

" Med lagforing avses i Bras lagforingsregister atalsunderlatelser, strafféreldgganden eller domar i tingsrétt.
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omstandigheter registreras namligen inte i lagforingsregistret. I tabell 1 redovisas de faktorer
domstolen har att beakta vid straffvirdebedomning, pafoljdsval och slutlig straffmitning, samt
operationaliseringar av de faktorer som det gar att kontrollera for i analyserna. Vad giller
faktorer som inte gar att kontrollera for ar utgidngspunkten for analysen att manga sddana
faktorer bor fordela sig nigorlunda jamnt mellan domar frin de olika tingsriatterna om man
studerar samtliga domar i alla tingsratter under flera 4r sammantaget. I vilken utstrickning det
verkligen forhaller sig sa ar inte mojligt att studera i undersokningen. Av tabellen framgar
ocksa att det ar betydligt fler faktorer som det inte gar att kontrollera for 4n vad som gér att
kontrollera for i analyserna. Det ar virt att komma ihdg i tolkningar av resultaten.

Tabell 1. Faktorer att beakta vid straffvardebedémning, paféljdsval och slutlig straffmétning samt operationaliseringar av
dessa i regressionsanalyserna i de fall det varit mojligt att kontrollera for dem.

Faktor att beakta Operationalisering

Brottslighetens allvarlighet Huvudbrottets fdngelseandel i totalpopulationen.
Brottslighetens omfattning Antal brott i aktuell dom.

Forsvarande

Garningspersonen har avsett att brottet skulle fa allvarligare féljder -
an det fick
Garningspersonen har visat stor hansynsloshet -

Utnyttjande av annans skyddsldsa stallning eller svarigheter att varja | -
sig
Utnyttjat sin stillning/missbrukat ett sarskilt fortroende -

Formatt annan att medverka genom tvang, svek eller missbruk av -
hens ungdom, of6rstand eller beroende stéllning
Brottslighet i organiserad form eller systematiskt eller genom sarskild | -
planering
Motiv att krdnka en person eller grupp pa grund av ras, hudfarg, -
nationellt eller etniskt ursprung, trosbekdnnelse, sexuell Idggning
eller liknande

Brottet varit dgnat att skada tryggheten och tilliten hos ett barn i dess | -
forhallande till en narstdende
Aterfallsbrottslighet Antal tidigare domar.

Férmildrande

Brottet har foranletts av nagon annans uppenbart krankande -

beteende
Nedsatt formaga att kontrollera sitt handlande genom psykisk stor- Uppgift om huruvida rattspsykiatrisk undersokning (RPU)
ning, sinnesrorelse eller liknande eller sa kallad § 7-undersckning gjorts i malet registreras i

lagforingsregistret. Inga resultat fran undersékningar
registreras, men huruvida RPU/§ 7 gjorts eller ej anvéands
som ett matt pa domstolens uppfattning om
garningspersonens psykiska halsa.

Gdrningspersonen har genomgdtt RPU/§ 7, ja/nej.
Handlandet har berott pa bristande utveckling, erfarenhet eller -
omdomesformaga
Brottet foranletts av stark mansklig medkansla -

Om gérningen utan att vara fri fran ansvar ar sddan som avses i 24 -
kap. om allmdnna grunder for ansvarsfrihet
Garningspersonen har till foljd av brottet drabbats av allvarlig kropps- | -
skada
Hog alder | férarbetena framgar att det inte finns nagon bestamd
aldersgrans, men att bestammelsen bor 6vervagas om
garningspersonen ar 65 ar eller dldre och det rér sig om
fangelsestraff langre an nagon eller nagra manader (prop.
1987/88:120, s. 95). Analysen omfattar darfor uppgift om
huruvida gérningspersonen dr 65 ar och aldre.
Gdrningspersonen dr 65 dr eller dldre (vid tiden for
domen), ja/nej.

Ovanligt Iang tid forflutit sedan brottet begicks Enligt forarbetena beror det pa brottstyp vad som ska
betraktas som ”lang tid”. Fyra ar namns dock for stold.
Analysen omfattar darfor uppgift om det.

Minst 4 Gr har forflutit mellan (tidigaste) brott i aktuell
dom och aktuell doms beslutsdatum, ja/nej.
Garningspersonen har forsokt forebygga, avhjalpa eller begransa -
skada av brottet
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Garningspersonen har frivilligt angett sig eller ldmnat uppgifter som
ar av vasentlig betydelse for utredningen av brottet

Garningspersonen fororsakas men till foljd av att hen med anledning
av brottet utvisas

Garningspersonen férorsakas men av att till foljd av brottet avskedas
eller drabbas av annat hinder eller svarighet i yrkes- eller naringsut-
ovning

Om ett straff utmatt efter brottets straffvarde framstar som opro-
portionerligt strangt med hansyn till andra rattsliga sanktioner till
foljd av brottet

Nagon annan omstandighet pakallar ett lgre straff &n straffvardet
motiverar

Garningspersonen ar under 21 ar

Gdrningspersonen dr under 21 dr (vid tidigaste brottet i
domen), ja/nej.

Forutom faktorerna ovan ingar dven kon i analysen

Gdrningspersonen @r kvinna ja/nej.

For att berdakna respektive tingsratts oberoende bidrag till
sannolikheten att domas till fangelse nar faktorerna ovan
konstanthallits ingar dven uppgift om tingsratt.

Norrtdlje tingsrdtt, ja/nej
Solna tingsritt, ja/nej
Stockholms tingsrdtt, ja/nej
osv ...

Minga av de faktorer som redovisas i tabell 1 kan operationaliseras pa flera olika sitt. I
analysen testades flera olika operationaliseringar pd samma faktorer. De som slutligen valdes
var de som visade sig forklara mest av variationen i regressionsmodellen.
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Resultat

Berdkning av tingsritternas forvantade fangelseandel utifran olika
brottstypers fangelseandel

For att kontrollera for tingsratternas olika brottssammansittning har en forvantad
fingelseandel beriknats for varje tingsritt. Den forviantade fingelseandelen utgor den
fingelseandel som tingsritten haft om den for varje brottstyp utdomt fingelse i samma
utstrackning som gjorts i totalpopulationen. Utgdngspunkten har varit huvudbrotten i varje
enskild tingsritts domar och fiangelseandelen per huvudbrottstyp i totalpopulationen. I figur 1
utgor den morkgra heldragna linjen den faktiska fingelseandelen i varje tingsritt, sorterat fran
lagsta andel till vanster (Lycksele tingsratt) till hogsta andel till hoger (Varmlands tingsratt). De
ljusgra punkterna utgor den forvantade tingelseandelen som tingsritten haft om den for varje
huvudbrott haft samma fingelseandel som i totalpopulationen.

Figur 1. Faktisk andel fangelse (heldragen linje) respektive férvantad andel fangelse (punkter) utifrén fangelseandelen

per brottstyp i totalpopulationen.
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De tingsritter som uppvisar storst avstind mellan den faktiska och den férvintade
fingelseandelen ar Lycksele tingsritt (6,2 procentenheter ligre faktisk andel), Ostersund
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tingsratt (4,7 procentenheter lagre faktisk andel), Umed tingsratt (3,7 procentenheter liagre
faktisk andel) och Virmlands tingsritt (3,4 procentenheter hogre faktisk andel).

Antal brott, tidigare brottslighet och alder paverkar skillnaden mellan faktisk och
forvantad fangelseandel

Som tidigare nidmnts har domstolen i straffmitningen att sirskilt beakta bland annat
brottslighetens omfattning, tidigare brottslighet och garningspersonens alder. Den forvantade
fangelseandelen i figur 1 utgdr som tidigare beskrivits fran fingelseandelen per huvudbrott i
totalpopulationen. Fingelseandelen per huvudbrott i totalpopulationen paverkas sannolikt av
brottslighetens omfattning, tidigare brottslighet och dlder bland domar i totalpopulationen. Det
innebdr att en tingsratts hogre forviantade an faktiska fangelseandel atminstone delvis kan bero
pa ett lagre genomsnittligt antal brott i domar, en mindre andel tidigare domda och en hogre
andel domda under 21 &r.

For att undersoka detta narmare har de 48 tingsratternas genomsnittliga antal brott i domar,
genomsnittliga antal tidigare domar och andel domda under 21 4r under den studerade
perioden rangordnats i stigande ordning fran 1 till 48.

Resultatet visar exempelvis att Lycksele tingsratts lagre faktiska dn forvantade faingelseandel
sannolikt delvis forklaras av ett mycket lagt genomsnittligt antal brott i domar (2 i stigande
rangordning bland samtliga 48 tingsritter), ett mycket lagt genomsnittligt antal tidigare
domslut (1 i stigande rangordning bland samtliga tingsritter) och en mycket hog andel domda
under 21 ar (48 i stigande rangordning bland samtliga 48 tingsritter).

Virmlands tingsritts hogre faktiska dn forvantade fangelseandel forklaras i sin tur sannolikt
delvis av ett ganska hogt genomsnittligt antal brott i domar (38 i stigande rangordning bland
samtliga 48 tingsritter), ett ganska hogt genomsnittligt antal tidigare domslut (35 i stigande
rangordning bland samtliga 48 tingsritter) och en mycket ldg andel personer under 21 ar (4 i
stigande rangordning bland samtliga 48 tingsritter).

Genomgdngen visar alltsd att antal brott i domar, tidigare brottslighet bland démda och
andelen domda under 21 ar ligger bakom en del av skillnaderna mellan faktisk och forvantad
fangelseandel i tingsratterna.

Sannolikheten att domas till fangelse vid olika tingsraitter

For att ndarmare studera de olika faktorernas oberoende pdverkan pd tingsratternas
fangelseandel har en multivariat logistisk regressionsanalys genomforts.” Analysen omfattar
samtliga knappt 405 000 domar i materialet. I tabell 2 redovisas exponenten for b-
koefficienten, exp (B), vilken uttrycks i form av en oddskvot. Ju nirmare 1 oddskvoten ir,
desto mindre paverkan har den. Virden under 1 innebir en mindre sannolikhet och viarden
over 1 innebir en storre sannolikhet. For en kategorisk variabel som kon innebar oddskvoten i
tabell 2 skillnaden i sannolikhet att domas till fingelse om den démde 4r man jamfort med
referenskategorin kvinna. For en kontinuerlig variabel som antal brott i aktuell dom innebar
oddskvoten en 0kning av sannolikheten att domas till fangelse for varje ytterligare brott i den
aktuella domen. For en kort och littfattlig introduktion till logistisk regressionsanalys, se
exempelvis Bjerlig och Ohlsson 2010%. For en utforligare beskrivning, se exempelvis Hosmer,
Lemeshow och Sturdivant 2013.

""Metoden r sarskilt framtagen for att hantera dikotoma beroende variabler, det vill sdga variabler som anger om en héndelse intréffar
(1) eller inte intraffar (0). En logistisk regressionsmodell beréknar oddset fér att en handelse ska intréffa eller ej, utifran en eller flera
férklarande faktorer; i detta fallet om huvudpéaféliden i en dom &r fangelse (1) eller e (0), utifran de férklarande faktorerna
brottslighetens allvarlighet och omfattning, tidigare brottslighet, den domdes élder, om den domde genomgaétt rattspsykiatrisk
undersokning eller ej, och om ovanligt lang tid forflutit sedan brottet begicks.

' http://hdL.handle.net/2077/40128
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Sannolikheten att domas till fangelse ar dubbelt sa stor om garningspersonen dr man

Huvudbrottets fingelseandel i totalpopulationen ar ett matt pa huvudbrottets allvarlighet. Da
mattet endast tar hdnsyn till huvudbrottet har det kompletterats med antalet brott i domen for
att mita brottslighetens omfattning. Antal tidigare domar utgor ett matt pa garningspersonens
tidigare brottslighet. Variablerna ar kontinuerliga och oddskvoterna ska darfor tolkas som
forandringen i sannolikheten att domas till fingelse for varje procentenhets Okning i
huvudbrottets fangelseandel i totalpopulationen, respektive for varje ytterligare brott i den
aktuella domen och ytterligare tidigare domar. I det har fallet innebér alltsa oddskvoten 1,1 i
tabell 2 att sannolikheten att domas till fingelse 6kar med 10 procent for varje procentenhets
okning i huvudbrottets faingelseandel, respektive for varje ytterligare brott i den aktuella domen
och for varje ytterligare tidigare dom, nir de andra variablerna i modellen konstanthalls.
Resultatet dr forvintat da en domstol har att beakta brottslighetens allvarlighet och omfattning
samt tidigare brottslighet nar den bestimmer pafoljd.

Sannolikheten att domas till fangelse om garningspersonen dr under 21 ar dr en femtedel av
sannolikheten for ndgon som idr ildre. Likasa dr sannolikheten att domas till fingelse drygt
hilften for en girningsperson som genomgatt rattspsykiatrisk eller sa kallad paragraf 7-
undersokning, jamfort med en garningsperson som inte genomgatt sidan undersokning, och
drygt hilften for en garningsperson som ar 65 ar eller dldre jamfort med en yngre
garningsperson. Sannolikheten att domas till fingelse minskar ocksa med en femtedel om minst
4 ar forflutit mellan (tidigaste) brottet i domen och domens beslutsdatum. Dessa resultat ar
ocksa forvantade da samtliga variabler ska paverka i formildrande riktning.

En variabel i analysen som inte ar tdnkt att paverka dr dock gdrningspersonens kon.
Analysen visar att sannolikheten att domas till fingelse fordubblas om garningspersonen ir en
man jamfort om garningspersonen ar en kvinna, nir de andra variablerna konstanthalls.

Forhallandevis stor skillnad mellan vissa tingsratter i sannolikhet att domas till fangelse

Tabellen visar ocksa varje enskild tingsritts oberoende bidrag till sannolikheten att domas till
fingelse, i jamforelse med referenskategorin Halmstads tingsritt™, nir effekterna av de andra
oberoende variablerna i modellen konstanthalls. De tingsritter med ett virde mindre dn 1
paverkar sannolikheten att domas till fingelse i minskande riktning (det vill siga farre dn
forvantat enligt modellen doms till fangelse), och de tingsritter med ett varde over 1 paverkar
sannolikheten i Okande riktning (det vill siga fler dn forvintat enligt modellen déms till
fangelse).

Signifikansprovning av oddskvoter anvands vid urvalsundersokningar for att faststilla om en
koefficient ar forvintat skild fran 1 (det vill sdga att variabeln har en paverkan) om modellen
skattas pa ett annat urval. Denna analys omfattar dock inte ett urval utan samtliga domar for
de studerade dren. De signifikansnivaer som redovisas i figuren kan i stillet ses som ett matt for
att vardera storleken pa respektive tingsratts oddskvot.

R’ (Nagelkerke) som kan variera mellan 0 och 1 dr ett matt pd modellens forklarade
variation, det vill siga hur mycket av variationen i modellens beroende variabel som forklaras
av modellens oberoende variabler.

"* Halmstads tingsratt har valts som referenskategori da det ar den enda tingsratt som har samma faktiska som forvantade
fangelseandel i figur 1.
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Tabell 2. Logistisk regressionsanalys, samtliga domar. Beroende variabel: Fangelse som huvudpaféljd ja/nej.
Exponenten av b-koefficienten och signifikansnivaer.

Variabler i modellen Exp(B) Sign
Huvudbrottets fangelseandel i totalpopulationen 1,1
Antal brott i aktuell dom 1,1 ™
Antal tidigare domar 1,1
Garningspersonen &r under 21 r (vid tidigaste brottet i domen), ja/nej (ref) 0,2 **
Géarningspersonen har genomgétt RPU/§ 7, ja/nej (ref) 0,6 ™
Garningspersonen &r 65 ar eller dldre (vid tiden fér domen), ja/nej (ref) 0,6 **
Minst 4 &r mellan (tidigaste) brott i dom och domens beslutsdatum, ja/nej (ref) 0,8 ***
Garningspersonen dr man 2,0 **
Garningspersonen &r kvinna ref
Halmstad tingsratt ref
Lycksele tingsrtt 0,6 ™
Gotlands tingsrétt 0,7 *
Ostersunds tingsratt 0,7 ™
Umead tingsratt 0,7 ™
Norrtélje tingsrétt 08 *
Nacka tingsratt 08 ™
Uppsala tingsrétt 0,8 ™
Eskilstuna tingsrétt 08 *
Falu tingsrétt 08 ™
Mora tingsratt 08 *
Attunda tingsratt 0,8 ™
Skaraborgs tingsratt 0,8 ***
Lunds tingsratt 08 ™
Gallivare tingsratt 08 *
Solna tingsratt 09 *
Stockholms tingsratt 09 *
Nykopings tingsrétt 09 *
Link&pings tingsratt 09 ™
Blekinge tingsrétt 09 *
Hassleholms tingsratt 09 *
Kristianstads tingsrétt 0,9
Helsingborgs tingsrétt 09 *
Alingsas tingsrétt 0,9
Gavle tingsrétt 09 *
Haparanda tingsrétt 0,9
Luled tingsratt 0,9
Sddertélje tingsrétt 1,0
Véastmanlands tingsratt 1,0
Sddertérns tingsrétt 1,0
Vaxjo tingsratt 1,0
Kalmar tingsrétt 1,0
Vénersborgs tingsratt 1,0
Skelleftea tingsratt 1,0
Norrkdpings tingsratt 1,1
Eksjo tingsratt 1,1
Jonkopings tingsratt 1,1
Malmo tingsréatt 1,1
Varbergs tingsrétt 1,1
Géteborgs tingsrétt 11
Orebro tingsritt 1,2 ™
Boras tingsrétt 1,2 ™
Hudiksvalls tingsratt 1,2 *
/o\ngermanlands tingsratt 1,2 *
Sundsvalls tingsratt 1,2 *
Ystads tingsratt 1,3 ™
Uddevalla tingsratt 1,3 =
Vérmlands tingsratt 1,3 ™
Intercept 0,0 ™

N=404 628, R’ (Nagelkerke)=0,47. **=p<0,001, *=p<0,01, *=p<0,05

De tingsratter som har de hogsta oddskvoterna i jamforelse med Halmstads tingsritt dr Ystad
tingsratt, Uddevalla tingsratt och Virmlands tingsratt. Det innebar att sannolikheten att domas
till faingelse efter konstanthallning for de andra oberoende variablerna i modellen ar storst i
dessa tingsritter. De tingsritter som har de ligsta oddskvoterna i jimforelse med Halmstads
tingsritt dr Lycksele tingsritt, Ostersunds tingsritt och Umed tingsritt. Sannolikheten att
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domas till fangelse efter konstanthdllning for de andra oberoende variablerna i modellen ar
minst i dessa tingsritter.

Virt att hélla i minnet dr att en multivariat regressionsmodell endast tar hiansyn till de
faktorer som ingar i modellen. Det gar darfor inte att faststilla med sdkerhet att
vissa tingsritter domer stringare” och andra “mildare”. Dessutom innebir ett R* pa 0,47
ocksa att endast ungefir hilften av variationen i fingelseandel forklaras av modellen, och det
ar rimligt att anta att om det var mojligt att fora in ytterligare forklarande variabler i modellen
skulle detta paverka resultatet.

Resultaten av analysen visar dock att det finns forhallandevis stora skillnader mellan vissa
tingsritter i sannolikheten att domas till fingelse, nir faktorer som brottslighetens allvarlighet
och omfattning, tidigare brottslighet, dlder och liknande konstanthalls.

Sannolikheten att domas till fingelse i tingsratter uppdelade efter
hovrattsomrade

Landets 48 tingsritter ar fordelade under sex hovritter. Hovritten ar andra instans i fragor
som ror brottmal som redan behandlats i tingsritten, och det ar till hovritten en part som inte
ar nojd med tingsriattens dom kan Overklaga. Det analyserade registermaterialet omfattar
endast domar i tingsritt, och i de fall en Overritt dndrat domen framgar det inte i
registermaterialet. En analys av tingsrattsdomar uppdelade efter hovrittsomride ar anda
intressant, i den meningen att hovritten som hogre instans kan ses som en sorts kulturbirare
av den domstolskultur som rader i de tingsratter som ingar i hovrattsomradet.

Skillnader mellan vissa hovrattsomraden

En logistisk regressionsanalys visar ett liknande monster som i tabell 2. Med hovriattsomrade
for Skdne och Blekinge som referenskategori (det hovrittsomrade vars fingelseandel ligger
ndarmast totalpopulationens) visar tingsratter i hovrittsomradet for vdstra Sverige och i Gota
hovrittsomrdade en paverkan pa sannolikheten att domas till fangelse i 6kande riktning efter
konstanthéllning for de andra forklarande variablerna i modellen. En paverkan i minskande
riktning visar tingsritter i hovrattsomradet for 6vre Norrland och Svea hovrittsomrade, medan
hovrittsomradet for nedre Norrland inte paverkar sannolikheten.

Tabell 3. Logistisk regressionsanalys, samtliga domar. Beroende variabel: Fangelse som huvudpaféljd ja/nej.
Exponenten av b-koefficienten och signifikansnivaer.

Variabler i modellen Exp(B) Sign
Huvudbrottets fangelseandel i totalpopulationen 1,1 =
Antal brott i aktuell dom 1,1 ™
Antal tidigare domar 1,1
Gérningspersonen &r under 21 ar (vid tidigaste brottet i domen) ja/nej (ref) 0,2 ***
Gérningspersonen har genomgétt RPU/§ 7 ja/nej (ref) 0,6 ™
Garningspersonen dr 65 ar eller dldre (vid tiden fér domen) ja/nej (ref) 0,6 ***
Minst 4 &r har férflutit mellan (tidigaste) brott i dom och domens beslutsdatum ja/nej (ref) 0,8 ***
Garningspersonen r man 2,0 ™
Gérningspersonen r kvinna ref
Hovrattsomrade fér Skane och Blekinge ref
Svea hovrattsomrade 0,9 **
Hovrittsomrade for 6vre Norrland 0,9 **
Hovrattsomrade for nedre Norrland 1,0
Gota hovrittsomrade 1,1 *
Hovrattsomrade for vdstra Sverige 1,2 =
Constant 0,0 **

N=404 628, R* (Nagelkerke)=0,46. ***=p<0,001, *=p<0,01, *=p<0,05

Precis som med den tidigare analysen av de olika tingsritternas individuella paverkan pa
fangelseandelen ar det viktigt att ha i minnet att det ror sig om en statistisk analys som inte tar
hdnsyn till andra faktorer an dem som ingar i analysen. Det gar darfor inte att fastsla med
sakerhet att tingsridtter i hovrittsomradet for vistra Sverige domer ”stringare” eller att
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tingsratter i hovrattsomradet for ovre Norrland domer ”mildare”. Resultatet bor snarare ses
som ett underlag for en diskussion kring tingsritternas enhetlighet i domandet.
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Sarskilda analyser av rattfylleri och
grovt rattfylleri

I det foregdende kapitlet analyserades fangelseandelen i samtliga tingsrattsdomar under aren
2010-2015. Foljande kapitel omfattar sdrskilda analyser av tva olika brottstyper: grovt
rattfylleri och rattfylleri av normalgraden. Brottstyperna har valts utifrdn att de utgor brott av
olika allvarlighetsgrad samtidigt som de ar forhdllandevis vanligt forekommande och att ett
tillrackligt stort antal kvinnor aterfinns bland girningspersonerna for att det ska vara
meningsfullt att gora analyser utifrdn kon. Brottstyperna dr ocksd forhallandevis avgransade
allvarlighetsmaissigt, i den meningen att sjalva garningarna inte kan skilja sig at alltfor mycket
vad galler allvarlighet.

Bras lagforingsregister omfattar inte bara tingsrdttsdomar utan dven atalsunderlatelser och
strafforelagganden. Det ursprungliga registeruttaget som anviants omfattar samtliga
lagforingar. Vad galler grovt rattfylleri utgors i stort sett samtliga lagforingar av
tingsrattsdomar; av de nidra 24 300 lagforingarna med grovt rattfylleri som huvudbrott utgors
endast 150 av dtalsunderlatelser och 15 av strafforeligganden. Analysen av grovt rattfylleri ar
darfor avgransad till domar, och fangelseandelen stér i fokus for analysen.

Vad giller rattfylleri av normalgraden utgors majoriteten, nara tre fjardelar av de totalt drygt
35 200 lagforingarna, i stillet av strafforeligganden, samtliga utom 6 omfattar dagsboter som
pafoljd. Av resterande lagforingar for rattfylleri av normalgraden utgors i stort sett samtliga av
tingsrattsdomar. Bland dem ar dagsboter den absolut vanligast utdomda pafoljden (96 procent
av domarna). Det innebidr att dagsboter (antingen genom strafforeliggande eller genom
tingsriattsdom) utgdr den straffrittsliga sanktionen 1 97 procent av alla lagféringar for
rattfylleri av normalgraden. Antalet utdomda/utfirdade dagsboter star darfor i fokus for
analysen.

Grovt rattfylleri

Grovt rattfylleri ar ett sa kallat artbrott. For sidana brott giller som utgangspunkt att fangelse
ska utdomas. Bland samtliga drygt 24 000 domar fran tingsratt 2010-2015 utdomdes fangelse
i hilften av fallen, villkorlig dom i en dryg fjardedel och skyddstillsyn i en knapp fjardedel. I
tva procent av fallen utgjordes huvudpafoljden 1 stillet av boter, ungdomspafoljder,
vardpafoljder, eller av att en tidigare utdomd pafoljd dven skulle omfatta den aktuella
brottsligheten (sd kallad konsumtionsdom).

I 13 procent av domarna dr giarningspersonen en kvinna och i 87 procent en man. Minnen ar
i storre utstrackning tidigare lagforda (69 procent, att jamfora med 51 procent bland
kvinnorna). Mannen har dven i storre utstrackning flera brott i den aktuella domen (38 procent
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av mannen har flera brott i domen, att jamfora med 23 procent av kvinnorna). Ungefar lika
stor andel mdn som kvinnor dr under 21 &r vid tidigaste brottet i domen (6 procent bland
minnen och 5 procent av kvinnorna).

Forhallandevis stor spridning i fingelseandelen aven vid ett artbrott som grovt
rattfylleri

Figur 2 visar utdomda huvudpafoljder i samtliga tingsrittsdomar med grovt rattfylleri som
huvudbrott, uppdelat per tingsritt. Fingelseandelen varierar frin 34 procent (Lycksele
tingsritt) till 62 procent (Orebro tingsritt). Likasd varierar andelen domar med skyddstillsyn
som huvudpafoljd mellan 12 procent (Malmo tingsratt) och 35 procent (Skaraborgs tingsratt)
och domar med villkorlig dom som huvudpaféljd mellan 16 procent (Alingsds tingsratt) och 33
procent (Haparanda tingsritt, Ostersunds tingsritt, Mora tingsritt och Solna tingsritt).

En jimforelse av domda for grovt rattfylleri i Lycksele tingsritt och Orebro tingsritt visar
genomgdende samma monster som tidigare, det vill siga att domar i Lycksele tingsratt har ett
mycket litet genomsnittligt antal brott i domen och ett mycket litet genomsnittligt antal tidigare
domar (1 respektive 4 i stigande rangordning bland samtliga 48 tingsritter), medan domar fran
Orebro tingsritt har ett mycket stort genomsnittligt antal brott i domen och ett ganska stort
genomsnittligt antal tidigare domar (45 respektive 39 i stigande rangordning bland samtliga 48
tingsritter). Lycksele tingsritt har ocksd en mycket stor andel girningspersoner under 21 ar,
medan andelen i Orebro tingsritt varken ir stor eller liten (48 respektive 25 i stigande
rangordning bland samtliga 48 tingsratter).
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Figur 2. Utdémda huvudpafoljder bland tingsrattsdomar med grovt rattfylleri som huvudbrott 2010-2015 efter
tingsratt. Andel i procent.
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Sannolikheten att domas till fangelse for grovt rattfylleri ar hogre bland man

En logistisk regressionsanalys av de drygt 24 000 domarna med grovt rattfylleri som
huvudbrott visar ocksa liknande resultat som analysen pa hela totalpopulationen. Antal brott i
domen och antal tidigare domar paverkar sannolikheten for att domas till fingelse i okande
riktning. Om den domde ar under 21 ar vid (tidigaste) brottet i domen eller 65 ar eller dldre vid
tiden for domen pdaverkar detta sannolikheten i minskande riktning. Faktorer som
rattspsykiatrisk undersokning och minst fyra ar mellan brott och dom dr mycket ovanliga nar
det galler grovt rattfylleri, sd dessa faktorer har darfor inte ingatt i analysen.

Analysen visar ocksd att sannolikheten att domas till fingelse dr 1,6 ganger hogre om den
domda personen dr en man jimfért med om det dr en kvinna.
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Tabell 4. Logistisk regressionsanalys, domar med grovt rattfylleri som huvudbrott. Beroende variabel: Fangelse som
huvudpafdljd ja/nej. Exponenten av b-koefficienten och signifikansnivaer.

Variabler i modellen Exp(B) Sign
Antal brott i aktuell dom 1,1 ™
Antal tidigare domar 1,1
Garningspersonen &r under 21 &r (vid tidigaste brottet i domen) ja/nej (ref) 0,2 **
Garningspersonen &r 65 ar eller dldre (vid tiden fér domen) ja/nej (ref) 0,8 **
Garningspersonen dr man 1,6 ™
Garningspersonen &r kvinna ref
Stockholms tingsratt ref
Lycksele tingsrétt 06 *
Solna tingsratt 0,7 *
Skaraborgs tingsratt 0,7 *
Varbergs tingsrétt 0,7 *
Nacka tingsratt 0,8
Uppsala tingsrétt 0,8
Attunda tingsratt 0,8
Link&pings tingsratt 0,8
Géteborgs tingsrétt 08 *
Vénersborgs tingsratt 0,8
Nykopings tingsrétt 0,9
Gotlands tingsratt 0,9
Véastmanlands tingsratt 0,9
Falu tingsratt 0,9
Sédertorns tingsratt 0,9
Eksjo tingsrétt 0,9
Gavle tingsrétt 0,9
Umea tingsratt 0,9
Norrtélje tingsrétt 1,0
Sddertélje tingsrétt 1,0
Mora tingsratt 1,0
Ostersunds tingsratt 1,0
Jonkopings tingsrétt 1,1
Gallivare tingsrétt 1,1
Haparanda tingsrétt 1,1
Luled tingsratt 1,1
Norrkdpings tingsratt 1,2
Vaxjo tingsratt 1,2
Kalmar tingsrétt 1,2
Héssleholms tingsratt 1,2
Kristianstads tingsrétt 1,2
Lunds tingsrétt 1,2
Ystads tingsrétt 1,2
Uddevalla tingsrétt 1,2
Helsingborgs tingsrétt 1,3 =
Halmstads tingsratt 1,3
Boras tingsrétt 13 *
Skelleftea tingsratt 1,3
Blekinge tingsratt 14 *
Alingsas tingsrétt 1,4 ~
Hudiksvalls tingsratt 14 *
Eskilstuna tingsratt 16 =
Malmo tingsréatt 1,6 ™
Varmlands tingsratt 1,6 ™
/o\ngermanlands tingsratt 16 =
Sundsvalls tingsratt 1,7 =
Orebro tingsritt 1,8 ™
Intercept 08 ™

N=24 107, R* (Nagelkerke)=0,10. **=p<0,001, *=p<0,01, *=p<0,05

Bland tingsritterna har Stockholms tingsritt anvints som referenskategori. Det dr den tingsratt
vars fangelseandel motsvarar totalpopulationens fangelseandel for grovt rattfylleri.

Orebro tingsritt, Sundsvalls tingsritt, Malmo tingsritt och Virmlands tingsritt har i
jamforelse med Stockholms tingsritt storst paverkan pa sannolikheten att domas till fangelse i
okande riktning nir de andra forklarande variablerna konstanthélls. De édterfinns ocksa bland
tingsratter med storst fangelseandel for grovt rattfylleri i figur 2.

Skaraborgs tingsratt och Solna tingsritt dr de tingsratter som i jamforelse med Stockholms
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tingsratt har storst paverkan pa sannolikheten att domas till fingelse i minskande riktning nar
de andra forklarande variablerna konstanthalls. De aterfinns ocksd bland tingsritter med lagst
fangelseandel for grovt rattfylleri i figur 2.

Stor oforklarad variation i fingelseandel vid grovt rattfylleri

Sammanfattningsvis visar analysen att skillnaderna i fangelseandelar mellan landets tingsratter
ir forhallandevis stor dven for ett artbrott som grovt rattfylleri. Aven om en del av variationen
forklaras av skillnader i brottslighetens omfattning, skillnader i tidigare brottslighet och
garningspersonens alder aterstar en stor del av variationen mellan tingsratter som oférklarad.
Nir de andra forklarande faktorerna i regressionsmodellen konstanthdlls ar ocksa
sannolikheten betydligt storre for en man att domas till fangelse for grovt rattfylleri dn for en
kvinna.

I modellen ingdr dock inte faktorer som exempelvis promillehalt hos garningspersonen,
uppgifter om hur trafikfarligt garningspersonen agerar eller andra niarmare omstindigheter
kring brottet. Skulle sidana uppgifter finnas i form av registerdata som gar att tillfora
regressionsmodellen dr det rimligt att anta att vissa resultat fordndras i modellen. En forklarad
variation pa 0,10 (Nagelkerke R*) dr ocksa mycket liten i sammanhanget. Det 4r med andra
ord till storsta del andra faktorer dn de som ingar i modellen som forklarar variationen.
Resultatet tydliggor behovet av fortsatta studier pd omradet.

Rattfylleri av normalgraden

I registeruttaget fran lagforingsregistret finns drygt 35200 lagforingar registrerade med
rattfylleri av normalgraden som huvudbrott. Bland de lagférda personerna dr 88 procent méin
och 12 procent kvinnor. Andelen kvinnor under 21 ar vid tidigaste brottet i domen dr nigot
hogre an motsvarande bland man (9 procent respektive 6 procent). Andelen kvinnor 65 ar eller
aldre vid tiden for domen ar nagot ligre dn motsvarande bland minnen (7 respektive 11
procent). Kvinnorna ar ocksa i mindre utstrackning tidigare lagforda (36 procent, att jamfora
med 57 procent av mannen), och en ndgot mindre andel kvinnor har flera brott i lagforingen
(11 procent respektive 13 procent).

Den vanligaste straffrittsliga sanktionen for rattfylleri av normalgraden 4r ett straff-
foreliggande utfirdat av en dklagare. I nira tre fjardedelar av lagforingar med rattfylleri av
normalgraden som huvudbrott har ett strafforelaggande utfardats, i stort sett samtliga sddana
omfattar dagsboter som pafoljd. Resterande lagforingar utgors i stort sett uteslutande av
tingsrattsdomar. I de flesta av dem har huvudpafoljden bestimts till dagsboter (96 procent).
Det innebar att bland samtliga drygt 35 200 lagforingar omfattar 97 procent dagsboter.

Inga skillnader mellan kvinnor och mién i sannolikhet att domas till mer 4n 40
dagsboter

Fordelningen av antalet dagsboter bland dem som domts eller erhallit strafforeliggande for
rattfylleri av normalgraden antyder att faststillandet av antalet sker med en tydlig
schablonmissighet. Hilften av domarna/strafforeliggandena omfattar 40 dagsboter, och
ytterligare omkring 10 procent vardera omfattar 60, 80 och 100 dagsboter. Det forekommer
med andra ord ingen storre spridning i antalet utdomda/utfardade dagsboter for rattfylleri av
normalgraden.

Linjar regressionsanalys kriaver en normalfordelning i den beroende variabeln. Da
fordelningen i antalet dagsboter inte motsvarar detta krav har logistisk regressionsanalys
anvints for att studera skillnader i utdémda/utfirdade dagsboter. Regressionsmodellen
berdknar sannolikheten att domas till mer dn 40 dagsboter utifrdn i stort sett samma
oberoende variabler som anvints tidigare.

Resultatet av analysen visar att flera brott i domen/lagforingen har stor betydelse for
sannolikheten att paféljden dr mer dn 40 dagsboter. Vidare paverkar tidigare lagforingar och
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om garningspersonen dr 65 ar eller dldre (vid tiden for domen/lagforingen) i forvantad riktning.
Om girningspersonen dr under 21 ar (vid tidigaste brottet i domen/lagforingen) paverkar det
ovintat i positiv riktning, det vill sdga att sannolikheten att pafoljden dr mer dn 40 dagsboter
okar ndagot om giarningspersonen ar under 21 4r.

Resultaten visar ocksa att den tidigare observerade skillnaden i sannolikhet for man och
kvinnor att domas till fingelse inte giller for utdomda/utfirdade dagsboter vid rattfylleri av
normalgraden. Sannolikheten att pafoljen dr mer dn 40 dagsboter paverkas namligen inte av
garningspersonens kon.

Tabell 5. Logistisk regressionsanalys, domar/strafféreldggande med rattfylleri som huvudbrott och dagsboter som

huvudpafoljd. Beroende variabel: Mer dn 40 utdomda/utfardade dagsbéter som paféljd ja/nej. Exponenten av b-
koefficienten och signifikansnivaer.

Variabler i modellen Exp(B) Sign
Flera brott i aktuell dom/strafférelaggande ja/nej (ref) 11,8 **
Tidigare lagférd ja/nej (ref) 1,4 **
Garningspersonen &r under 21 &r (vid tidigaste brottet i domen/lagféringen) ja/nej (ref) 1,2 ™
Garningspersonen &r 65 &r eller dldre (vid tiden fér domen/strafféreliggandet) ja/nej (ref) 08 ™
Gaérningspersonen dr man 1,0 ==
Garningspersonen &r kvinna ref
Intercept 0,6 ™

N=35 228, R’ (Nagelkerke)=0,15. **=p<0,001, *=p<0,01, *=p<0,05

Flera olika logistiska regressionsmodeller har testats i analysen, med sannolikheten att
pafoljden ar 60 dagsboter, 80 dagsboter och 100 dagsboter som beroende variabel. Separata
analyser av tingsrattsdomar och strafforelagganden har ocksa gjorts. Sammantaget visar alla
analyserna liknande resultat. Den forklarade variationen pi 0,15 (Nagelkerke R’) dr ocksd
mycket liten i sammanhanget. P4 samma samma sitt som vid grovt rattfylleri ar det till storsta
del andra faktorer dn de som ingar i modellen som forklarar variationen.
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Sammanfattande slutsatser

Som nimndes inledningsvis i denna kortanalys dr en av de grundliggande principerna i
tillimpningen av det svenska straffsystemet ekvivalensprincipen — att lika fall doms lika.

Kortanalysens resultat visar emellertid att fangelseandelen mellan landets 48 olika tingsratter
varierar i forhéllandevis stor utstrickning dven efter konstanthéllning av faktorer som
brottslighetens allvarlighet och omfattning, giarningspersonens alder och tidigare brottslighet.

Aven for ett artbrott som grovt rattfylleri, dir utgingspunkten for pafoljdsvalet ska vara ett
kortare fangelsestraff, ar variationen i fingelseandel forhallandevis stor mellan tingsratterna.

En domstol som démer i ett brottmal har betydligt fler faktorer att beakta in dem som det ar
mojligt att konstanthalla for i de logistiska regressionsanalyser som redovisas i kortanalysen.
For manga sddana faktorer ar det rimligt att anta att de ar nadgorlunda jamnt fordelande mellan
olika domstolar 6ver den studerade perioden. Samtidigt 4r det ocksa rimligt att anta att om det
vore mojligt att kontrollera for fler faktorer i regressionsmodellen, skulle detta kunna paverka
resultatet.

En viss naturlig variation i domandet ar forvantad da ett brotts straffskala utgors av ett
intervall. I manga fall ska domstolen ocksd bedoma det sammantagna straffvirdet for flera
olika brott i ett brottmal, vilket bor leda till att olika domare gor delvis olika bedémningar
kring straffvarde, pafoljdsval och slutlig straffmitning. Den statistiska analysen av domar
omfattar dock samtliga drygt 405 000 tingsrattsdomar som avkunnats i landet under sex ar.
Skillnaderna i fingelseandel mellan vissa tingsratter dr sd stora, att de snarare d4n som naturlig
variation kan tolkas som en indikation pa att tingsriatterna har olika uppfattning i
bedomningen av olika brotts allvarlighet och om hur fingelsepafoljden ska anvindas. Detta dr
i sa fall problematiskt utifran principen om att lika fall ska domas lika. For en tilltalad ska
allvarligheten i den straffrittsliga reaktionen pa brottsligheten inte paverkas av var i landet
brottet har begétts och vilken domstol som démer i malet.

Kortanalysens resultat visar ocksa tydligt att sannolikheten att domas till fangelse ar storre
ndr girningspersonen dr en man jamfort med ndr garningspersonen ir en kvinna. Vad detta
kan tinkas bero pd gar inte att besvara inom ramen for kortanalysen. En tankbar faktor som
skulle kunna paverka domstolarna i pafoljdsvalet kan vara om kvinnorna i storre utstrackning
dn mannen forsorjer hemmaboende barn och att domstolarna dirfor i storre utstrackning drar
sig for att doma en kvinna till en frihetsberévande pafoljd. En annan tinkbar faktor kan vara
olika forestallningar om kon och skuld, och att det utifrdn sidana ar littare att uppfatta en
man som aktiv och drivande och en kvinna som passiv och deltagande i olika brottsliga
sammanhang. Det kan ocksd finnas systematiska skillnader mellan kvinnor och min i
tillvigagdngssitt och andra faktorer som kan paverka tingsrittens bedomning, men som det
inte ar mojligt att kontrollera for i analyserna.

Bra kommer att 6verviga fortsatta studier kring enhetlighet i domandet, studier dir andra
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vetenskapliga metoder dn rent kvantitativa bearbetningar av registerdata kan ge fordjupade
kunskaper pa omradet.
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Bilagor

Tabell 7. Andelsmassig férdelning av olika paféljder i samtliga domslut i tingsratt 2011-2015.

Andel Andel Andel Andel Andel

Andel fangelse Andel boter skyddstillsyn villkorlig dom ungdomspafolid  vardpafoljd  Andel PAE/FRP  komsumtionsdom

Svea hovritt 16,3 50,8 9,2 15,4 51 0,4 0,1 2,8
Norrtilje tingsratt 17,2 47,0 10,8 17,5 4,2 0,3 0,1 3,0

Solna tingsratt 16,6 51,3 8,1 14,6 6,0 0,3 0,1 3,0
Stockholms tingsratt 16,3 52,4 7,2 18,1 2,7 0,3 0,1 3,1
Sodertalje tingsratt 18,2 51,2 8,2 13,8 5,6 0,5 0,1 2,5

Nacka tingsratt 13,9 51,7 10,2 15,9 5,6 04 0,0 23

Uppsala tingsratt 13,0 53,8 10,2 13,4 6,7 0,4 0,0 2,6
Eskilstuna tingsratt 15,0 53,0 10,4 12,6 5,6 04 0,0 2,9
Nykopings tingsratt 15,4 54,0 11,0 11,5 5,0 0,7 0,0 2,4
Gotlands tingsratt 16,4 43,0 13,9 15,1 8,5 06 04 23
Vastmanlands tingsratt 18,1 47,5 11,4 14,3 5,0 0,6 0,1 3,1

Falu tingsratt 17,1 42,4 13,8 16,7 5,4 06 0,1 4,0

Mora tingsratt 15,8 44,4 9,2 234 4,7 0,5 0,1 19

Attunda tingsrétt 16,1 49,3 9,1 17,4 5,4 04 0,1 23
Sodertdrns tingsratt 17,8 51,3 8,4 14,0 5,5 0,5 0,0 2,6

Gota hovritt 17,6 48,5 10,4 15,0 5,2 0,5 0,1 2,7
Linkdpings tingsratt 14,7 52,5 9,8 16,0 3,8 0,3 0,2 2,7
Norrkdpings tingsratt 19,3 44,6 11,3 17,5 4,3 0,4 0,0 2,7

Eksjo tingsratt 19,9 46,6 11,9 13,0 58 0,5 0,0 2,4
J6nkpings tingsritt 16,7 54,2 9,5 11,3 5,38 0,3 0,1 2,1

Vaxjo tingsratt 18,3 41,8 9,3 20,2 6,5 1,3 0,1 2,5

Kalmar tingsrtt 18,5 45,5 11,6 17,2 4,0 07 0,1 2,5
Skaraborgs tingsratt 16,3 47,1 13,3 13,2 5,9 0,3 0,0 3,8

Orebro tingsratt 18,6 50,5 83 13,4 6,0 0,5 0,1 2,6
Hovrétten fér Skane och Blekinge 17,4 48,1 8,8 17,0 57 0,4 0,1 2,6
Blekinge tingsratt 15,3 50,0 11,8 12,6 5,38 0,3 0,3 4,0
Héassleholms tingsratt 15,4 54,5 8,7 13,2 51 0,5 0,1 2,6
Kristianstads tingsratt 13,9 58,5 7,7 13,5 4,3 0,3 0,1 19
Helsingborgs tingsratt 16,1 50,6 8,5 16,8 5,0 0,2 0,1 2,6

Lunds tingsratt 13,9 50,6 8,8 17,0 6,9 0,4 0,0 2,5

Malmé tingsratt 21,0 42,7 81 19,5 5,7 04 0,0 2,5

Ystads tingsratt 20,0 41,5 10,7 18,5 6,2 0,4 0,0 2,7
Hovriétten for véstra Sverige 20,6 43,9 10,9 16,4 53 0,4 0,1 2,5
Halmstads tingsratt 17,3 46,2 10,7 17,7 52 0,3 0,1 2,6
Varbergs tingsratt 19,0 42,8 10,8 18,7 6,3 0,3 0,2 2,0
Goteborgs tingsratt 21,9 40,9 11,5 17,2 5,6 0,4 0,1 2,5
Uddevalla tingsratt 20,7 46,8 10,1 16,0 4,0 0,2 0,0 2,2

Alingsas tingsratt 18,2 45,0 11,2 14,9 7,5 0,2 0,1 2,9

Boras tingsratt 19,6 47,6 7,7 15,8 6,3 06 0,0 2,4
Vénersborgs tingsratt 18,3 46,3 12,1 14,6 53 0,3 0,2 2,9
Virmlands tingsratt 22,3 45,2 11,4 14,8 3,5 0,3 0,1 2,5
Hovrétten for nedre Norrland 18,5 45,1 10,4 17,6 51 0,5 0,1 2,8
Hudiksvalls tingsratt 20,5 453 9,3 16,9 5,1 04 0,0 2,5
Angermanlands tingsratt 20,2 47,0 9,7 17,0 3,7 0,5 0,1 1,9
Sundsvalls tingsratt 19,9 47,6 8,2 17,2 4,5 0,8 0,0 1,8
Ostersunds tingsratt 13,3 45,4 10,7 19,5 6,4 0,3 0,1 4,2

Gavle tingsratt 18,8 40,6 14,0 17,2 59 0,2 0,1 33
Hovrétten for évre Norrland 14,1 50,0 11,1 15,6 52 0,4 0,2 3,5
Lycksele tingsratt 10,9 47,8 10,8 18,4 9,7 0,3 0,3 1,9
Skelleftea tingsratt 16,0 45,4 13,1 16,5 5,5 0,5 0,2 2,8

Ume3 tingsrtt 12,0 49,8 12,7 15,3 53 0,5 0,2 4,2
Gallivare tingsratt 13,2 55,5 8,5 16,0 3,8 0,4 0,0 2,7
Haparanda tingsratt 14,5 58,7 5,5 16,4 2,9 0,2 0,1 1,8

Luled tingsratt 15,9 48,5 11,1 14,5 51 0,5 0,2 4,1
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