














Inledning

I denna kortanalys undersoks i hur stor utstrackning brottsoffer erbjuds och far det stéd som
de anser sig behova. Utsatta for brott har ritt till stod utifran sina behov (artikel 8 i EU:s
brottsofferdirektiv). Som ett led i att sakerstdlla att de far det har polisen en skyldighet att in-
formera brottsoffer om vilka mojligheter som finns till stod fran organisationer och andra (for-
undersokningskungorelsen 13a §, artikel 4 i EU:s brottsofferdirektiv). Ett annat led i att siker-
stalla det ar att kommunernas socialnamnder enligt socialtjanstlagen (5 kap. 11 §) har i uppgift
att verka for att brottsoffer far stod.

Att utsdttas for brott kan fi en rad konsekvenser for individen. Utover fysiska skador kan
brottet medfora bade kortvariga och mer ldngsiktiga psykologiska foljder. Det kan till exempel
handla om kinslor av radsla, ilska eller dngest och om svarigheter att sova eller koncentrera
sig. Brottet kan ocksd innebidra en ekonomisk belastning for den som drabbas, sisom utgifter
for att ersitta egendom, eller inkomstbortfall till f6ljd av sjukskrivning. Det kan ocksa fa prak-
tiska konsekvenser i form av betungande uppgifter for den utsatta, sdsom att ta kontakt med
myndigheter eller soka ersittning hos forsiakringsbolag (Lindgren, Pettersson och Hagglund
2001). De som utsatts for brott kan darfor ha behov av olika former av stod fran samhillet.
Bland brottsoffer som uttrycker att de har sidana behov ar det framfor allt vanligt att vilja ha
emotionellt stod, information om rittsprocessen och skydd fran att utsdttas pa nytt (Freeman
2013, ten Boom och Kuijpers 2012).

Vilka former av stod som brottsoffer erbjuds varierar. Exempel pa sidant som organisationer
i Sverige kan erbjuda ar stodsamtal, skyddat boende, hjidlp med att soka ersattning, vagledning
kring hur rattsprocessen fungerar eller att ndgon foljer med som stod under eventuella forhor
och rittegdng. Polisanmilan behover inte ha gjorts for att man ska fa stod (Brottsoffermyndig-
heten 2017, Brottsofferjouren 2018a, Malmo stad 2018).

Kommunernas socialnimnder ska som tidigare namnts verka for att brottsoffer far stod (so-
cialtjanstlagen 5 kap. 11 §). Det kan uppfyllas via egen verksamhet, till exempel socialtjansten,
men ocksd genom kommunala bidrag till ideella organisationer. Aven Brottsoffermyndigheten
ger bidrag till ideella brottsofferstodjande organisationer.' Stod till brottsoffer tillhandahalls till
stor del av ideella foreningar, som brottsofferjourer och kvinnojourer. Socialtjanstens egna
stodinsatser har till stor del riktats till kvinnor utsatta f6r vald i nira relationer (Socialstyrelsen
2012). Vissa kommuner har ocksd sirskilda stodcentrum for unga brottsoffer. Utover ideella
organisationer och kommunal verksamhet ger till exempel kvinnofridslinjen stod pa uppdrag
av regeringen.

! Brottsoffermyndigheten ger bidrag via Brottsofferfonden, som framst finansieras genom en avgift till personer som déms till brott.






Metod

Denna kortanalys baseras pa data fran Nationella trygghetsundersékningen (NTU), som ar en
urvalsundersokning som Bra genomfort sedan 2006. Ett stratifierat, obundet och slumpmassigt
urval om 20 000° personer har drligen tillfragats om de vill delta i undersokningen. I den forsta
undersokningen 2006 var andelen svarande 78 procent, och i den senaste undersokningen
2017 var andelen 59 procent. Datainsamlingen genomfors framst via telefonintervjuer. De som
avbojt telefonintervju eller inte kunnat nds via telefon har istillet ombetts att fylla i en webb-
eller postenkat.

Analysen baseras pa data frin NTU 2006-2017, men de ber6rda brotten skedde 2005-2016,
eftersom fragorna i NTU avser utsatthet under det foregdende aret. For att resultaten bittre ska
aterspegla befolkningen anviands viktning, vilket innebar att de som tillhor grupper som ar un-
derrepresenterade bland de svarande far storre vikt, och vice versa. For mer detaljerad inform-
ation om metoden, se den tekniska rapporten fér NTU (Bra 2018b).

De som uppger att de utsatts for vissa brott far i NTU foljande foljdfragor om stod:*

e  Har du blivit erbjuden stod eller hjalp fran ndgon ideell organisation, till exempel en
brottsofterjour (eller kvinnojour) efter det att du utsattes for det har?

O Har du fitr stod eller hjalp fran dem?
e  Har du fitr stéd och hjalp frdan socialtyinsten (med anledning av det har)?

o Skulle du siga att du, med anledning av det hir, har haft behov av stod som inte
fanns att tillga?

Fokus ligger pa erbjudandet om st6d® och behovet av stod som inte funnits att tillgd. Fragorna
om att ha fdrr stod studeras alltsa i betydligt mindre utstrackning dn frigan om att ha blivit
erbjuden stod. En anledning till detta ar att andelen som fatt stod ar mindre dn andelen som
erbjudits det, och att analyser blir mer osikra nir andelen ar mindre. Att frigorna om att ha
fatt stod studeras i liten grad far ocksd som konsekvens att det endast ingar litet statistik om
stod fran socialtjansten, eftersom det inte stdlls ndgon fraga om att ha erbjudits stod fran soci-
altjansten. Brottsoffer kanner dock inte alltid nodvandigtvis till vem som ligger bakom en viss
stodfunktion, och kan dirfér rapportera stod fran ideell organisation som stéd fran social-

8 Forutom 2006, da urvalet istéllet bestod av 10 000 personer.

* For vissa brottstyper ingar dven en frdga om stéd och hjalp fran arbetsgivaren. Denna frdga undersoks inte hér, men har studerats i
en tidigare kortanalys om yrkesrelaterad utsatthet (Br& 2018c).

°INTU tillfragas brottsoffer om stod eller hjalp. Men for att latta upp lasningen anvands begreppet stéd i den hér kortanalysen ater-
kommande for att beteckna bade stéd och hjalp.



tjdnsten och vice versa.

Det som undersoks ar alltsd framst stod fran ideella organisationer (och i viss man social-
tjansten). Det finns dock dven stod fran andra organisationer, till exempel stédtelefonen kvin-
nofridslinjen, som drivs av Nationellt centrum for kvinnofrid (NCK) vid Uppsala universitet.
Darutover kan den som utsatts behova andra former av stod an vad som brukar ges av ideella
organisationer eller socialtjansten, sisom psykologisk behandling for depression eller post-
traumatiskt stressyndrom (PTSD). Fragan om behov av stod som inte funnits att tillgd handlar
dock inte om ndgon sarskild stodform, till skillnad fran fragorna om att ha blivit erbjuden eller
fatt stod, och reflekterar darfor troligen brottsoffers upplevelse av tillgang till stod fran organi-
sationer och andra stodfunktioner 6verlag.

I analysen ingar alla brottstyper for vilka det i NTU stills foljdfragor om stod. Darmed un-
dersoks dels brott mot enskild person (hot, misshandel, ran, sexualbrott)®, dels bostadsinbrott.’
Totalt ingdr 11 375 personer som uppgav att de sjilva eller deras hushall utsatts for brott och
som besvarade ndgon av foljdfragorna om stod. Antalet brott som analyseras ar 16 013 brott
mot enskild person och 1 310 bostadsinbrott.

I kortanalysen studeras om sannolikheten att till exempel erbjudas stod skiljer sig at beroende
pa offrets demografiska tillhorighet eller pd omstiandigheter kring brottet. For att undersoka
varje faktors enskilda betydelse utfors sa kallad multivariat logistisk regression.® Det innebar
att man till exempel undersoker hur stor betydelse kon har for sannolikheten att erbjudas stod
for ett brott, ndar hinsyn samtidigt tas till faktorer som ifall brottet polisanmildes och offrets
relation till gdrningspersonen.

Resultatet av de logistiska regressionerna redovisas har i riskkvoter, vilket har sitt ursprung i
epidemiologisk forskning.” Om andelen som erbjudits stod skulle vara 10 procent bland kvin-
norna och 5 procent bland mannen blir riskkvoten 2,0 (10 % / 5 % = 2,0), vilket kan uttryckas
som att kvinnor har dubbelt sa stor sannolikhet att erbjudas stod som man. Riskkvoter kan
anta varden fran 0 och uppat. Nar riskkvoten ar 1 betyder det att gruppen har lika stor risk for
utfallet som referensgruppen. Riskkvoter under 1 innebér att gruppen har mindre risk, medan
riskkvoter 6ver 1 innebir att gruppen har storre risk. I stillet for termen risk anviands hir san-
nolikhet angaende resultaten om erbjudande om stod, eftersom det dr mer lampligt nar det ror
sig om ett onskvirt utfall.

Nar det ar mojligt utfors de logistiska regressionerna hir bade totalt och uppdelat pa kvinnor
och min. De separata analyserna pa kvinnor respektive man kan indikera om nagon av fak-
torerna samspelar med kon. Till exempel skulle ett samspel mellan offrets kon och relation till
garningspersonen kunna handla om att kvinnor har storre sannolikhet att erbjudas st6d om de
utsatts av en nirstdende, men att detsamma inte géller for man.

Utover de demografiska faktorer som brukar redovisas i NTU studeras hir dven inkomst™. I
denna kortanalys studeras brott, inte brottsoffer, och dven omstindigheter kring brottet kan

® | NTU omfattar kategorin brott mot enskild person ocksa fragor om bedrégeri och trakasserier, men for dessa brott stélls inga foljd-
frdgor om stdéd och hijélp.

" Notera att foljdfragor stélls for max tre brott, vilket innebar att personer som uppgivit att de utsatts for fler &n tre brott far foljdfragor
fér endast tre av dem, enligt en viss prioriteringsordning (Bra 2018b).

® Eftersom NTU bygger pa ett stratifierat, obundet, slumpméssigt urval anvindes en metod for logistisk regression som tar hansyn till
detta (complex samples i SPSS).

® Skillnader i risk &r mer lattbegripliga &n skillnader i odds (Malmquist 2002, Davies, Crombie och Tavakoli 1998). Men logistisk
regression resulterar i oddskvoter och darfér konverterades oddskvoterna (OR) till riskkvoter (RR) med hjalp av féljande formel (dér P,

o g . o OR
stér fér andelen i referensgruppen): RR = TP+ Foxom) (Zhang och Yu 1998).

10 Indelningen i inkomstgrupper gjordes pa samma sitt som i rapporten Sjélvrapporterad utsatthet fér hatbrott (Br& 2018a), som
ocksa baseras pa NTU.



























som framstar som betydelsefulla i de logistiska regressionerna i sig ar det som paverkar utfallen
(kausalitet).

Misshandel
Erbjudande om ideellt st6d

For misshandelsbrott har polisanmilan 6verlagset storst betydelse for om offret erbjuds ideellt
stod; sannolikheten att erbjudas det ar da nio ganger sd stor som annars (se tabell 7 i bilagan).
Nist storst betydelse har det om girningspersonen ar en nirstiende; sannolikheten ar da nast-
an tre gdnger sd stor som om garningspersonen ar okand. Darefter 6kar sannolikheten mest om
misshandeln innebar sddana skador att offret besokte liakare, sjukskoterska eller tandlakare;™
det fordubblar sannolikheten.” De flesta demografiska faktorer verkar sakna relevans fér om
misshandel leder till erbjudande om stéd, men sannolikheten att erbjudas detta verkar vara
mindre for dem som ar 45 eller dldre och for personer med som mest forgymnasial utbildning,
och sannolikheten verkar vara storre for ensamstdende med barn. Huvudresultaten stods av en
tidigare studie, enligt vilken polisanmailan, en nira relation till girningspersonen och fysiska
skador verkar ha betydelse for sannolikheten att fa stod for misshandel (Langton 2011).

Vilka faktorer som paverkar sannolikheten att erbjudas stod for misshandel ar generellt des-
amma for kvinnor och mian. Men det finns tva tydliga undantag; endast bland kvinnor 4r san-
nolikheten att erbjudas stod storre om garningspersonen dr en nirstadende eller bekant och en-
bart bland man har boende i flerfamiljshus mindre sannolikhet att erbjudas stod.

Behov av stdod som inte funnits att tillgd

Vad giller behov av stod som inte finns att tillga, verkar det som har storst betydelse vid miss-
handelsbrott vara relationen till garningspersonen; risken att sakna det stod man behover ar
mer an tre ganger sd stor om garningspersonen ar en narstdende och dubbelt sd stor om hen ar
en bekant, jamfort med om girningspersonen dr okind (se tabell 7 i bilagan). Risken ir dven
dubbelt sa stor om offret fatt skador som kraver vard eller om offret ar 45 ar eller dldre. Att
misshandeln bedoms ha ett homofobiskt motiv medfor ocksa nistan dubbelt sd stor risk for
behov av stod som inte finns att tillgd.” Andra faktorer som tycks oka risken for detta ar om
offret dr kvinna, har utlindsk bakgrund, tillh6r den nist ldgsta inkomstgruppen, anmiler brot-
tet, har utsatts av flera garningspersoner eller har utsatts flera ganger. Daremot verkar risken
for behov av stod som inte finns att tillga vara mindre om offret druckit alkohol vid handelsen.

#! Vardbesok anvands hér som indikator pa misshandelns allvarlighetsgrad. Det finns dven andra fragor i NTU som skulle kunna an-
vandas i det syftet: om tillhygge anvéindes eller om misshandeln ledde till sjukskrivning. Vardbesok valdes ut for att det hade starkast
samband med erbjudande om stdd och hjalp ideellt.

*2 Att misshandel som offret uppsckte vard for 6kar sannolikheten att erbjudas stod kan ha att géra med att offret da oftare anses ha
behov av det. Men det kan ocksa handla om att vardbesok gor det mgjligt for dven vardpersonal att erbjuda stéd och hjélp fran nadgon
ideell organisation.

* Att homofobiskt motiv verkar ka risken fér behov av stéd som inte finns att tillga stdds av en tidigare studie, dar sannolikheten var
storre att brottsoffer ville ha stéd om de anséag att brottet motiverades av gérningspersonens attityd till deras alder, funktionsned-
sattning, religion eller sexuella laggning (Freeman 2013).
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Sexualbrott
Erbjudande om ideellt st6d

Den faktor som har absolut storst betydelse for sannolikheten att erbjudas stod ideellt vid sex-
ualbrott dr polisanmailan, som tiodubblar sannolikheten (se tabell 8 i bilagan). Nist storst be-
tydelse har relationen till garningspersonen, da sannolikheten ar lite mer an dubbelt si stor om
garningspersonen dr en narstdende. Darefter ar det tvd demografiska faktorer som tycks ha
storst betydelse for erbjudande om stod; sannolikheten férdubblas om offret har som hogst
forgymnasial utbildning, medan den halveras om offret 4r ensamstiende utan barn. Aven bo-
ende i flerfamiljshus har storre sannolikhet att erbjudas stod vid sexualbrott. Dessutom verkar
kvinnor ha storre sannolikhet att erbjudas stéd, men konsskillnaden ar inte statistiskt signifi-
kant. Sannolikheten att erbjudas stod verkar ocksa minska om offret druckit alkohol vid brot-
tet.

Behov av stod som inte funnits att tillgd

Vid sexualbrott dr det brottets allvarlighetsgrad som har storst betydelse for risken att behéva
stod som inte finns att tillgd; risken ndstan tredubblas vid allvarliga sexualbrott (se tabell 8 i
bilagan).* Darefter ar det offrets alder som tycks ha storst betydelse, framfor allt om offret ar
45 ar eller adldre, dé risken dr mer dn dubbelt sa stor. Relationen till garningspersonen har un-
gefar lika stor betydelse, eftersom risken dr dubbelt sa stor om girningspersonen ir en bekant
eller nirstiende. Aven for polisanmilda sexualbrott ir risken dubbelt s stor att offret upplever
ett behov av stod som inte finns att tillgd. Andra faktorer som verkar oka risken for detta ar
om offret har som hogst gymnasial utbildning, ligre inkomst eller utlindsk bakgrund eller har
utsatts flera gdnger. Daremot ar risken mindre om offret bor i en storre stad.

** Med allvarligt sexualbrott avses att offret svarat ja pa nagon av foljande tre fragor: ifall gérningspersonen tvingade eller férsokte
tvinga till sig en sexuell handling, ifall det rérde sig om sexuellt utnyttjande i en situation dar offret inte kunde forsvara sig eller ifall
offret sjélv skulle beteckna héndelsen som valdtakt.
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Bostadsinbrott

Vid bostadsinbrott dr hushéllets sannolikhet att erbjudas stéd eller hjalp fran ndgon ideell or-
ganisation nastan tio ganger sa stor om brottet polisanmalts (se tabell 3). Det dr ocksa storre
sannolikhet att erbjudas detta om nigot blev stulet i samband med bostadsinbrottet. Diremot
ar sannolikheten att erbjudas stod mindre om brottet ar ett av flera bostadsinbrott.”

Storst risk att behova stod som inte finns att tillgd har ensamstdende, framforallt ensamsta-
ende med barn vars risk dr tre ganger storre an sammanboende med barn. Darefter dr sanno-
likheten nistan dubbelt sa stor for bostadsinbrott som polisanmalts. Den dr ocksad storre om
nagot stulits i samband med brottet samt om det ar ett av flera bostadsinbrott.

Tabell 3. Sannolikhet (riskkvot) bland bostadsinbrott nér évriga faktorer halls konstanta i en multivariat logist-
isk regression. Kalla: NTU 2007-2017.

Erbjudits stéd eller hjalp  Behov av stéd som inte

Variabel ideellt funnits att tillga
Familjetyp

Sammanboende utan barn 1,09 1,13

Sammanboende med barn (referensgrupp) 1,00 1,00

Ensamstaende utan barn 0,94 1,72

Ensamstaende med barn 1,44 3,14 **
Bostadstyp

Smahus (referensgrupp) 1,00 1,00

Flerfamiljshus 0,79 1,19
Boendeort

Storstadsregion 1,18 0,96

Stérre stad 1,25 0,87

Mindre stad/landsbygd (referensgrupp) 1,00 1,00
Polisanmalt 9,67 *** 1,85 *
Nagon hemma vid brottet 0,85 1,35
Nagot stulet 1,50 * 1,567 *
Utsatt flera ganger 0,70* 162"

Fotnot: Riskkvot: 1,0 = lika stor sannolikhet som referensgruppen, < 1,0 = mindre sannolikhet, > 1,0 stdrre
sannolikhet. Statistisk signifikans: * = p < 0,05, ** = p < 0,01, *** = p < 0,001. Pseudo R* Nagelkerke 0,12
respektive 0,07.

Hur har stod till brottsoffer utvecklats?

I det har avsnittet redovisas utvecklingen av andelen polisanmalda brott dar offret erbjudits
stod eller hjalp fran ndgon ideell organisation respektive haft behov av stod som inte funnits att
tillga.” Om inte annat anges dr eventuell forandring statistiskt signifikant.

Statistiken avgrinsas till polisanmailda brott for att utvecklingen inte ska paverkas av anmal-
ningsbenagenheten, i och med att anmalan har mycket stor betydelse for om offret erbjuds stod
(se bland annat s. 10-11). For utvecklingen for samtliga brott, se figurerna 9-14 i bilagan. Inte
heller utvecklingen bland polisanmilda brott behéver dock nodvindigtvis reflektera till exem-
pel polisens bendgenhet att formedla stod. En annan faktor som kan paverka utvecklingen ar
om stodbehovet bland brottsoffer forandras, till exempel for att brottens allvarlighetsgrad and-
ras.

* Fér bostadsinbrott studeras enbart demografiska faktorer som rér hushéllet, eftersom frdgan om bostadsinbrott handlar om hushal-
lets utsatthet, till skillnad fran 6vriga undersokta brottstyper, som avser personens utsatthet.

% For utvecklingen av enskilda brottstyper var det nédvandigt att sla ihop flera &r for att antalet anmélda brott inte skulle bli for litet
(farre &n 100 per métpunkt).
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Brott mot enskild person

Totalt sett syns ingen tydligt 6kande eller minskande trend i andelen polisanmilda brott mot
enskild person (hot, misshandel, ran sexualbrott) dar offret uppger sig ha erbjudits stod eller
hjdlp fran ndgon ideell organisation, aven om andelen var mindre under det forsta undersok-
ningsaret (se figur 3). For savdl mdn som kvinnor har andelen fluktuerat fran ar till &r, utan
systematisk forandring i endera riktningen.

Andelen anmalda brott mot enskild person dair offret haft behov av stod som inte funnits art
tillgd 1ag pa ungefir samma nivd mellan 2005 och 2014, men 6kade under perioden 2014—
2016. Det ar brott mot kvinnor som tycks driva 6kningen.

Figur 3. Andel polisanmélda brott mot enskild person dar offret erbjudits stod eller hjalp fran nagon ideell organisation
samt dér offret haft behov av stéd som inte funnits att tillga. Kalla: NTU 2006—-2017.
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Hot

Andelen polisanmalda hot dar offret erbjudits ideellt stod ar storre i slutet av matperioden an
vid starten (se figur 4). Samtidigt varierar andelen kraftigt dver tid, varfor det ar svart att uttala
sig om ifall det ror sig om en trend.

Andelen polisanmailda hot dar offret haft behov av stod som inte funnits att tillgd var relativt
stabil fram till 2013-2014, men 6kade under perioden 2015-2016, dock endast bland hot mot
kvinnor, och det dterstar att se om det ar borjan pa en ny trend.
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Figur 4. Andel polisanmélda hot dér offret erbjudits stéd eller hjélp frdn ndgon ideell organisation samt dar offret haft
behov av stéd som inte funnits att tillga. Kalla: NTU 2006-2017.
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Misshandel

Andelen polisanmilda misshandelsbrott dir offret uppger sig ha erbjudits ideellt stéd torand-
rades endast marginellt under undersokningsperioden (se figur 5), och skillnaden ar inte statist-
iskt signifikant. En tydligare forandring syns i fallen av misshandel mot kvinnor, men inte hel-
ler denna forandring ar statistiskt signifikant.

Andelen misshandelsbrott dar offret haft behov av stod som inte funnits atr tillga okade fran
17 procent 2005-2008 till 23 procent 2009-2012, och lig sedan kvar pa samma niva. Okning-
en syns bland misshandelsbrott mot bade kvinnor och man.

Figur 5. Andel polisanmélda misshandelsbrott dér offret erbjudits stod eller hjélp fran nagon ideell organisation samt
dér offret haft behov av stéd som inte funnits att tillga. Kalla: NTU.
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Ran

Andelen polisanmailda ran dir offret uppger sig ha erbjudits ideellt stod 6kade nigot i mitten
av undersokningsperioden och minskade sedan ndgot igen (se figur 6), men fordndringarna ar
inte statistiskt signifikanta. Daremot 6kade andelen anmalda rdn dar offret ansag sig ha haft
behov av stod som inte funnits att tillgd under hela perioden, fran 18 procent 2005-20009 till
29 procent 2013-2016.
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Figur 6. Andel polisanmélda ran dar offret erbjudits stod eller hjalp fran nadgon ideell organisation samt déar offret haft
behov av stéd som inte funnits att tillga. Kalla: NTU.”
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Sexualbrott

Andelen polisanmilda sexualbrott dir offret uppger sig ha erbjudits ideellt stod forandrades
marginellt mellan perioden 2005-2010 och perioden 2011-2016 (se figur 7), men skillnaden ar
inte statistiskt signifikant. En liknande utveckling, dock pa en ligre nivd, syns for andelen sex-
ualbrott dir offret anser sig ha behovet stod som inte funnits att tillgd, vars forindring inte hel-
ler ar statistiskt signifikant.

Figur 7. Andel polisanmélda sexualbrott dér offret erbjudits stéd eller hjélp fran ndgon ideell organisation samt déar
offret haft behov av std som inte funnits att tillga. Kalla: NTU. *°
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Bostadsinbrott

Andelen bostadsinbrott dar hushaéllet erbjudits ideellt stod 6kade fran 18 procent 2007-2008
till 31 procent 2009-2010, och lag sedan kvar pa ungefir samma niva 2011-2012 (se figur
8) *. Darefter minskade andelen igen och var 2015-2016 nere pa nistan samma niva som tidi-
gare. Forandringarna i andelen som erbjudits stod tycks inte ha haft nagon tydlig inverkan pa

*" Antalet polisanmalda ran &r for litet for att utvecklingen ska kunna redovisas separat fér kvinnor och mén.
*® Antalet sexualbrott mot man som polisanmalts &r for litet for kénsuppdelad redovisning av utvecklingen, dven om flera ar slas ihop.

* Perioden 2005-2006 ingér inte i figur 8, darfor att hushallsvikter saknas for forsta omgangen av NTU. Darmed &r det inte mojligt att
ta fram viktade resultat fér bostadsinbrott 2005 (se s. 7).
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andelen som behovr stod som inte funnits att tillgd, som fluktuerade runt 15 procent under
hela matperioden.

Figur 8. Andel polisanmélda bostadsinbrott dér offret erbjudits stdd eller hjélp fran nagon ideell organisation samt dér
offret haft behov av stdd som inte funnits att tillga. Kélla: NTU.
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Finns det regionala skillnader?

Har redovisas regionsstatistik baserat pa polisanmilda brott. Att inte samtliga brott redovisas
beror pa att det skulle kunna paverkas av eventuella skillnader i anmialningsbendgenhet mellan
olika polisregioner. For regionsstatistik for samtliga brott, se tabell 13 i bilagan.

Brott mot enskild person

Andelen polisanmailda brott mot enskild person dir offret erbjudits stod eller hjilp fran nigon
ideell organisation var signifikant storre i polisregion Syd™ dn i landet i 6vrigt (se tabell 4). I
region Stockholm och Bergslagen var andelen signifikant mindre. Vad galler andelen brott dar
offret behove stod som inte funnits att tillgd dr det daremot ingen region som skiljer sig signifi-
kant fran landet 1 6vrigt. Denna andel tenderar dock att vara storre i de regioner dar det ocksa
ar en storre andel som erbjudits ideellt stod.™

Att andelen som erbjudits stod ideellt ibland skiljer sig mellan olika polisregioner behover
inte betyda att det dr polisens arbetssitt som ligger bakom skillnaden. Det kan ocksé vara en
konsekvens av andra skillnader mellan regionerna, sisom omstindigheter kring brotten eller
stodbehov hos brottsoffren.

% Det 4r inte sakert att offret alltid kénner till ifall organisationen som de erbjudits hjalp ifrn &r ideell eller inte. Malmo stad har ett
kommunalt brottsofferstéd, medan motsvarande verksamheter i andra kommuner brukar besta av ideella brottsofferjourer. Det ar darfor
troligt att en del av dem som uppger att de erbjudits stdd eller hjalp ideellt i polisregion Syd i sjélva verket erbjudits hjélp fran kommu-
nen.

®" Anmalda brott mot enskild person uppvisar ett starkt, icke-signifikant, positivi samband mellan andelen som erbjudits stod eller
hjélp ideellt och andelen med behov av stéd som inte funnits att tillga (Spearmans rho 0,57 och Pearsons r 0,64).
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Tabell 4. Andel polisanmélda brott mot enskild person dar offret erbjudits stod eller hjalp fran nagon ideell organisation
respektive haft behov av stod som inte funnits att tillga, uppdelat efter polisregion. Kalla: NTU 2006-2017.

Polisregion Erbjudits _st6d eller hjalp Behov av stod som inte
ideellt funnits att tillga
Stockholm 259 % * 24,5 %
Ost 27,2 % 21,5 %
Syd 34,6 % *** 28,0 %
Vast 30,6 % 28,2 %
Bergslagen 23,4 % * 22,7 %
Mitt 30,6 % 26,3 %
Nord 28,9 % 20,1 %
Hela landet 29,2 % 25,3 %

Fotnot: Statistisk signifikans: * = p < 0,05, ** = p < 0,01, *** = p < 0,001.

Bostadsinbrott

For bostadsinbrott var andelen anmailda brott dar hushallet erbjudits ideellt stod signifikant
mindre i polisregion Nord (se tabell 5). Detta innebar dock inte att andelen brott dar hushallet
behovt stod som inte funnits att tillgd var storre i region Nord. I region Bergslagen var det dar-
emot en storre andel som uppgav att de haft behov av stod som inte funnits att tillgad, medan
denna andel tvdartom var signifikant mindre i region Vist 4dn i resten av landet. Fér bostadsin-
brott finns en svag tendens att andelen med behov av stéd som inte finns att tillgd dr mindre i
regioner dir en storre andel erbjudits ideellt stod.*

Tabell 5. Andel polisanmélda bostadsinbrott dér offret erbjudits stod eller hjélp frdn ndgon ideell organisation respek-
tive haft behov av stéd som inte funnits att tillga, uppdelat efter polisregion. Kalla: NTU 2007-2017.

Polisregion Erbjudits _st6d eller hjalp Behov av stod som inte
ideellt funnits att tillga

Stockholm 28,3 % 18,4 %

Ost 16,7 % 14,2 %

Syd 26,8 % 16,8 %

Vst 27,6 % 8,4 %*
Bergslagen 15,9 % 23,1 % ***

Mitt 15,9 % 22,2 %

Nord 140%* 11,3 %

Hela landet 24,4 % 15,8 %

Fotnot: Statistisk signifikans: * = p < 0,05, ** = p < 0,01, *** = p < 0,001.

*2 Anmalda bostadsinbrott uppvisar ett svagt, icke-signifikant, negativt samband mellan andelen som erbjudits stdd eller hjalp ideellt
och andelen med behov av stéd som inte funnits att tillgd (Spearmans rho -0,18 och pearsons r -0,26).
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Avslutande diskussion

Den hir kortanalysen tyder pa att betydligt fler brottsoffer skulle beh6va erbjudas stod. Ande-
len brott mot enskild person dir offret erbjudits ideellt stod skulle vara dubbelt sa stor om alla
som anser sig ha stodbehov erbjods det. Det ar i linje med tidigare studier, i vilka andelen brott
dar offret saknat stod verkar vara minst lika stor som andelen dir offret fitt stod av nagon
organisation (Freeman 2013, van Dijk, van Kesteren och Smit 2007).

Att offret ansett sig ha behov av stod som inte funnits att tillgd behover inte betyda att perso-
nen inte hade kunnat fa det 6nskade stodet, utan kan exempelvis handla om att offret inte in-
formerats om att denna stodmojlighet finns. For att nd ut med stod till brottsoffer dr polisen en
viktig lank. Dels for att polisanmilan ger en mojlighet att informera om vilket st6d som finns,
dels for att brottsoffer som anmaler brottet oftare verkar ha behov av stod. De flesta brott poli-
sanmails dock inte, och att gora en anmailan krivs inte heller for att ha ratt till stod.

Som tidigare nimnts har polisen en skyldighet att informera brottsoffer om mojligheter till
stod (forundersokningskungorelsen 13 §, artikel 4 i EU:s brottsofferdirektiv). Det kan i prakti-
ken innebdra allt ifrdn att skicka hem ett brev med information om stodorganisationer till att
(med offrets godkdnnande) formedla kontakt med en organisation som ringer upp brottsoffret.
Aven om polisen lever upp till sin informationsskyldighet, dr det dock inte sikert att offret
uppfattar det som att hen har erbjudits stod. Statistiken 6ver andelen anmalda brott dar offret
erbjudits stod kan alltsa inte anvandas for att mata om polisen lever upp till sin informations-
skyldighet, dven om den antagligen paverkas av polisens arbete med att férmedla brottsoffer-
stod.

Kvinnor som utsatts for brott mot enskild person har nigot storre sannolikhet att erbjudas
stod d4n min. Samtidigt dr det ocksd vanligare att kvinnor anser sig ha behovt stod som inte
funnits att tillgd. Konsskillnaden stimmer vil 6verens med tidigare forskning om stod till
brottsoffer (McCart, Smith och Sawyer 2010, Langton 2011, Freeman 2013, Zaykowski
2014). Det dr dessutom i linje med tidigare kunskap om att kvinnor har storre beniagenhet att
soka hjilp for psykiatriska besvir (McCart, Smith och Sawyer 2010). Konsskillnaderna kan
atminstone delvis handla om att kvinnor som utsatts for brott oftare 4n man har behov av
stod. Men det skulle dven kunna handla om att konsnormer paverkar benagenheten att medge
detta behov, eftersom stodbehov kan vara svart att forena med forestillningar om manlighet
(Akerstrom, Burcar och Wisterfors 2011).

Aldre, sirskilt medelalders, uppger i storre utstrickning 4n yngre att de haft behov av stod
som inte funnits att tillga. Kortanalysen tyder dven pa att de har mindre sannolikhet att erbju-
das ideellt stod for misshandel. Resultaten talar alltsa for att framfor allt medelédlders skulle
behova stod i storre utstrackning dn idag. I en studie i England och Wales hade tvartom unga
storre sannolikhet att vilja ha stod for brott mot enskild person (Freeman 2013). Att unga i
Sverige har mindre sannolikhet 4n ildre att uppleva behov av stéd som inte finns att tillga kan
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ha att gora med att manga kommuner har sarskilda stodcentrum for unga brottsoffer.

Kortanalysen tyder dven pa att utrikesfodda har ndgot mindre sannolikhet att erbjudas stod
for brott mot enskild person och storre sannolikhet att uppleva behov av stéd som inte finns
att tillgd. Det skulle bland annat kunna handla om bristande tillgang till stod pa sitt moders-
mal. Aven om det i viss man finns moijlighet till stod pa andra sprak 4n svenska® ar det mojligt
att kinnedomen om denna mojlighet skulle behéva 6ka bland dem som kommer i kontakt med
brottsoffer.

& Exempelvis kan man fa stod pa flera andra sprak an svenska hos de ideella organisationerna Brottsofferjouren och Terrafem
(Brottsofferjouren 2018b, Terrafem 2018).
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Bilaga

Tabell 6. Behov av stéd som inte funnits att tillga. Kélla: NTU 2006-2017.

Brott mot enskild Bostadsinbrott
person
Ja, mycket stort 6,1 % 5,2 %
Ja, ganska stort 7,0 % 4.8 %
Ja, litet 3,3 % 2,1 %
Nej 83,6 % 88,0 %
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Tabell 7. Sannolikhet (riskkvot) bland misshandelsbrott nar vriga faktorer hélls konstanta i en multivariat logistisk
regression. Kalla: NTU 2006-2017.

Erbjudits stéd eller hjélp Behov av stéd som inte
ideellt funnits att tillga

Variabel Totalt Kvinna Man Totalt
Kon

Man (referensgrupp) 1,00 1,00

Kvinna 1,15 1,80 ***
Alder

16-24 &r (referensgrupp) 1,00 1,00 1,00 1,00

25-44 ar 0,80 0,73 0,79 1,77 =

45-79 ar 0,63 * 0,69 0,69 2,03 ***
Svensk/utlandsk bakgrund

Svenskfédd med minst en svenskfédd féralder (referensgrupp) 1,00 1,00 1,00 1,00

Utrikesfodd eller bada foraldrarna utrikesfédda 0,99 1,21 0,68 1,51 *
Utbildningsniva

Férgymnasial 0,66 * 0,64 0,68 1,01

Gymnasial 0,98 0,95 1,00 1,08

Eftergymnasial (referensgrupp) 1,00 1,00 1,00 1,00
Familjetyp

Sammanboende utan barn 1,45 1,19 1,72 0,98

Sammanboende med barn (referensgrupp) 1,00 1,00 1,00 1,00

Ensamstaende utan barn 1,22 0,95 1,49 1,08

Ensamstaende med barn 1,62~ 1,56 0,82 0,97
Bostadstyp

Smahus (referensgrupp) 1,00 1,00 1,00 ,

Flerfamiljshus 0,88 1,05 0,73 * ,
Boendeort

Storstadsregion 1,18 1,21 1,14 1,12

Stérre stad 1,04 0,96 1,09 0,92

Mindre stad/landsbygd (referensgrupp) 1,00 1,00 1,00 1,00
Inkomst

Kvartil 1, lagst inkomst 0,90 1,09 0,81 1,39

Kvartil 2 0,94 1,26 0,65 1,783 *

Kvartil 3 0,98 0,98 1,07 1,01

Kvartil 4, hégst inkomst (referensgrupp) 1,00 1,00 1,00 1,00
Vardbesok 2,18 *** 1,98 *** 2,46 *** 2,00 ***
Framlingsfientligt motiv 0,82 0,67 0,93 0,97
Homofobiskt motiv 0,94 - - 1,95*
Polisanmalt 9,06 *** 9,08 *** 8,89 *** 1,65 ***
Relation till gérningspersonen

Narstdende 2,73 *** 3,70 *** 1,14 3,48 ***

Bekant 1,35* 2,09 ** 1,11 2,04 ***

Okand (referensgrupp) 1,00 1,00 1,00 1,00
Flera garmingspersoner 1,17 0,73 1,28 1,46 **
Utsatt flera ganger 0,90 1,00 0,76 1,36 **
Offret druckit alkohol vid hdndelsen 0,90 0,98 0,79 0,563 ***

Fotnot: Riskkvot: 1,0 = lika stor sannolikhet som referensgruppen, < 1,0 = mindre sannolikhet, > 1,0 storre sannolikhet.

Statistisk signifikans: * = p < 0,05, ** = p < 0,01, *** = p < 0,001. Pseudo R’ Nagelkerke 0,34 respektive 0,23. Vissa kategorier har
slagits ihop fér att antalet som erbjuds stéd eller hjélp fér misshandlesbrott inte skulle bli for litet per koefficient i modellen (i genomsnitt
mindre &n 10 per koefficient). Dessutom kunde homofobiskt motiv inte inga i de separata analyserna pa kvinnor och man, darfor att
antalet d& skulle bli for litet. Att antireligiost motiv inte undersoks beror pé att fragan tillkom forst 2012.
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Tabell 8. Sannolikhet (riskkvot) bland sexualbrott nar vriga faktorer halls konstanta i en multivariat logistisk regression.

Kélla: NTU 2006-2017.

Erbjudits stéd eller hjélp  Behov av stéd som inte

Variabel ideellt funnits att tillga
Kon

Man (referensgrupp) 1,00 1,00

Kvinna 1,89 1,08
Alder

16-24 &r (referensgrupp) 1,00 1,00

25-44 ar 1,03 1,72

45-79 ar 1,09 2,33 ***
Svensk/utlandsk bakgrund

Svenskfédd med minst en svenskfédd foralder (referensgrupp) 1,00 1,00

Utrikesfodd eller bada foréldrarna utrikesfédda 0,78 1,45*
Utbildningsniva

Férgymnasial 2,06 ** 1,17

Gymnasial 1,16 1,63 ***

Eftergymnasial (referensgrupp) 1,00 1,00
Familjetyp

Sammanboende utan barn 0,50 0,85

Sammanboende med barn (referensgrupp) 1,00 1,00

Ensamstaende utan barn 0,45* 1,68

Ensamstdende med barn 0,63 1,19
Bostadstyp

Sméhus (referensgrupp) 1,00 1,00

Flerfamiljshus 1,76 ** 0,96
Boendeort

Storstadsregion 1,00 0,98

Stérre stad 0,81 0,77 *

Mindre stad/landsbygd (referensgrupp) 1,00 1,00
Inkomst

Under median 1,19 1,54 *

Median eller éver (referensgrupp) 1,00 1,00
Allvarligt sexualbrott 1,41 2,82 ***
Polisanmalt 10,18 *** 2,12 ***
Relation till gérningspersonen

Narstdende 2,35 *** 2,09 ***

Bekant 1,87 *** 2,26

Okand (referensgrupp) 1,00 1,00
Flera géringspersoner 1,23 0,89
Utsatt flera ganger 0,85 1,49 =
Offret druckit alkohol vid hiandelsen 0,58 * 0,80

Fotnot: Riskkvot: 1,0 = lika stor sannolikhet som referensgruppen, < 1,0 = mindre sannolikhet, > 1,0 storre sannolikhet. Statistisk

signifikans: * = p < 0,05, ** = p < 0,01, *** = p < 0,001. Pseudo R’ Nagelkerke 0,33 respektive 0,23. Vissa kategorier har

slagits ihop for att antalet som erbjudits stéd eller hjalp fér sexualbrott inte skulle bli fér litet per koefficent i modellen (i genomsnitt

mindre &n 10 per koefficient). Dessutom var det inte méjligt att utféra separata analyser pa kvinnor och mén, eftersom antalet

skulle bli for litet.
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Tabell 9. Bivariata analyser av erbjudande om stdd eller hjélp fran ndgon ideell organisation och behov av stod som inte
funnits att tillga vid brott mot enskild person. Kélla: NTU 2006—-2017.

Erbjudits stod eller  Behov av stéd som

Variabel hjélp ideellt inte funnits att tillga
Andel Riskkvot Andel Riskkvot

Kon

Man (referensgrupp) 8,7 % 1,00 11,1 % 1,00

Kvinna 11,1 % 1,27 *** 21,5% 1,93 **
Alder

16-24 &r (referensgrupp) 9,5 % 1,00 11,2 % 1,00

25-44 ar 10,0 % 1,05 18,8 % 1,67 ***

45-64 ar 10,6 % 1,11 21,0 % 1,87 **

65-79 ar 9,6 % 1,01 14,5 % 1,29*
Svensk/utlandsk bakgrund

Svenskfédd med minst en svenskfédd féralder (referensgrupp) 9,6 % 1,00 13,9 % 1,00

Svenskfédd med bada féraldrarna utrikesfodda 10,1 % 1,05 23,1 % 1,66 ***

Utrikesfodd 11,6 % 1,21~ 27,1 % 1,95 ***
Utbildningsniva

Foérgymnasial 10,2 % 1,18* 14,4 % 0,86 **

Gymnasial 10,7 % 1,24 * 17,8 % 1,06

Eftergymnasial (referensgrupp) 8,6 % 1,00 16,8 % 1,00
Familjetyp

Sammanboende utan barn 8,3 % 0,95 12,5 % 0,77 ***

Sammanboende med barn (referensgrupp) 8,8 % 1,00 16,4 % 1,00

Ensamstaende utan barn 9,8 % 1,12 16,0 % 0,98

Ensamstdende med barn 18,3 % 2,09 *** 30,9 % 1,89 ***
Bostadstyp

Sméhus (referensgrupp) 9,2 % 1,00 14,6 % 1,00

Flerfamiljshus 10,5 % 1,14~ 17,6 % 1,21 =
Boendeort

Storstadsregion 9,7 % 0,96 171 % 1,00

Stérre stad 10,3 % 1,02 15,4 % 0,90 *

Mindre stad/landsbygd (referensgrupp) 10,0 % 1,00 171 % 1,00
Inkomst

Kvartil 1, lagst inkomst 9,5 % 1,00 14,5 % 1,08

Kvartil 2 11,3 % 1,19 21,9 % 1,64 **

Kvartil 3 9,9 % 1,04 16,8 % 1,26 **

Kvartil 4, hégst inkomst (referensgrupp) 9,5 % 1,00 13,4 % 1,00
Brottstyp

Hot (referensgrupp) 8,4 % 1,00 18,0 % 1,00

Misshandel 12,1 % 1,44 ** 14,0 % 0,78 ***

Ran 14,2 % 1,70 ** 15,7 % 0,88 *

Sexualbrott 8,7 % 1,04 16,7 % 0,93
Polisanmalt

Ja 29,2 % 8,67 *** 25,3 % 1,88 ***

Nej (referensgrupp) 3,4 % 1,00 13,5 % 1,00
Relation till gérningspersonen

Narstdende 19,0 % 2,38 ™ 36,4 % 3,48 ***

Bekant 10,5 % 1,31 21,2 % 2,03

Okand (referensgrupp) 8,0 % 1,00 10,4 % 1,00
Antal gérningspersoner

En (referensgrupp) 9,7 % 1,00 16,5 % 1,00

Flera 10,8 % 1,11 16,3 % 0,99
Antal ganger utsatt

En (referensgrupp) 9,5 % 1,00 9,8 % 1,00

Flera 10,2 % 1,08~ 20,9 % 2,14 ***
Offret druckit alkohol vid hindelsen

Ja 8,4 % 0,80 *** 8,1 % 0,43 ***

Nej (referensgrupp) 10,5 % 1,00 19,1 % 1,00
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Tabell 10. Bivariata analyser av erbjudande om stdd eller hjélp fran nagon ideell organisation och behov av stéd som
inte funnits att tillga vid misshandelsbrott. Kalla: NTU 2006-2017.

Erbjudits stéd eller  Behov av stéd som

Variabel hilp ideellt inte funnits att tillga
Andel Riskkvot Andel Riskkvot

Kon

Man (referensgrupp) 10,5 % 1,00 8,6 % 1,00

Kvinna 14,8 % 1,41 * 23,4 % 2,71 ™
Alder

16-24 &r (referensgrupp) 11,1 % 1,00 9,4 % 1,00

25-44 ar 13,1 % 1,18* 16,3 % 1,74 **

45-79 ar 12,2 % 1,10 20,1 % 2,15 ™
Svensk/utlandsk bakgrund

Svenskfédd med minst en svenskfédd foralder (referensgrupp) 11,2% 1,00 11,3 % 1,00

Utrikesfodd eller bada foraldrarna utrikesfodda 15,9 % 1,42 * 25,0 % 2,20 ***
Utbildningsniva

Foérgymnasial 10,7 % 0,92 11,4 % 0,74 *

Gymnasial 13,6 % 1,17 15,4 % 1,00

Eftergymnasial (referensgrupp) 11,6 % 1,00 15,5 % 1,00
Familjetyp

Sammanboende utan barn 11,8 % 1,33 11,2 % 0,73

Sammanboende med barn (referensgrupp) 8,9 % 1,00 15,2 % 1,00

Ensamstaende utan barn 11,7 % 1,31 13,1 % 0,86

Ensamstdende med barn 22,0 % 2,47 *** 24,6 % 1,62 **
Bostadstyp

Sméhus (referensgrupp) 10,3 % 1,00 11,5 % 1,00

Flerfamiljshus 13,2 % 1,29 ** 15,4 % 1,34 *
Boendeort

Storstadsregion 13,4 % 1,28 15,5 % 1,13

Storre stad 11,8 % 1,13 12,7 % 0,93

Mindre stad/landsbygd (referensgrupp) 10,5 % 1,00 13,7 % 1,00
Inkomst

Kvartil 1, lagst inkomst 10,8 % 0,90 12,2 % 1,12

Kvartil 2 14,8 % 1,24 21,0 % 1,92 ***

Kvartil 3 12,5 % 1,05 13,9 % 1,27

Kvartil 4, hégst inkomst (referensgrupp) 11,9 % 1,00 10,9 % 1,00
Vardbesok

Ja 29,4 % 3,81 24,0 % 2,09

Nej (referensgrupp) 7,7 % 1,00 11,5 % 1,00
Framlingsfientligt motiv

Ja 10,1 % 0,83 16,0 % 1,19

Nej (referensgrupp) 12,3 % 1,00 13,5 % 1,00
Homofobiskt motiv

Ja 15,3 % 1,27 26,8 % 1,98 **

Nej (referensgrupp) 12,0 % 1,00 13,5 % 1,00
Polisanmalt

Ja 31,6 % 9,60 *** 20,9 % 1,88 ***

Nej (referensgrupp) 3,3 % 1,00 11,1 % 1,00
Relation till gérningspersonen

Narstdende 21,2 % 1,96 *** 32,8 % 412

Bekant 10,5 % 0,97 16,4 % 2,06 ***

Okéand (referensgrupp) 10,8 % 1,00 8,0 % 1,00
Antal gérningspersoner

En (referensgrupp) 11,9 % 1,00 14,8 % 1,00

Flera 12,9 % 1,09 11,7 % 0,79 **
Antal ganger utsatt

En (referensgrupp) 14,4 % 1,00 12,5 % 1,00

Flera 9,6 % 0,66 *** 15,5 % 1,24 **
Offret druckit alkohol vid hindelsen

Ja 10,8 % 0,83 7,0 % 0,38 ***

Nej (referensgrupp) 13,0 % 1,00 18,2 % 1,00




Tabell 11. Bivariata analyser av erbjudande om stdd eller hjalp fran ndgon ideell organisation och behov av stéd som
inte funnits att tillga vid sexualbrott. Kalla: NTU 2006—-2017.

Erbjudits stéd eller  Behov av stéd som

Variabel hilp ideellt inte funnits att tillga
Andel Riskkvot Andel Riskkvot

Kon

Man (referensgrupp) 5,9 % 1,00 14,1 % 1,00

Kvinna 9,1 % 1,54 17,0 % 1,20
Alder

16-24 &r (referensgrupp) 8,8 % 1,00 14,3 % 1,00

25-44 ar 7,8 % 0,89 16,0 % 1,12

45-79 ar 10,6 % 1,20 25,0 % 1,75 ***
Svensk/utlandsk bakgrund

Svenskfédd med minst en svenskfédd féralder (referensgrupp) 8,5 % 1,00 15,5 % 1,00

Utrikesfodd eller bada foraldrarna utrikesfédda 9,3 % 1,09 21,8 % 1,41
Utbildningsniva

Férgymnasial 12,1 % 1,88 *** 16,5 % 1,22*

Gymnasial 8,1 % 1,26 19,2 % 1,42 *

Eftergymnasial (referensgrupp) 6,4 % 1,00 13,5 % 1,00
Familjetyp

Sammanboende utan barn 6,9 % 0,64 11,2 % 0,88

Sammanboende med barn (referensgrupp) 10,8 % 1,00 12,8 % 1,00

Ensamstiende utan barn 8,2 % 0,76 18,4 % 1,43

Ensamstaende med barn 14,7 % 1,37 24,4 % 1,90 **
Bostadstyp

Sméhus (referensgrupp) 8,0 % 1,00 17,8 % 1,00

Flerfamiljshus 9,0 % 1,13 16,1 % 0,90
Boendeort

Storstadsregion 8,3 % 0,71 16,7 % 0,80 **

Storre stad 7,6 % 0,65 * 14,4 % 0,70 ***

Mindre stad/landsbygd (referensgrupp) 11,6 % 1,00 20,8 % 1,00
Inkomst

Under median 8,8 % 1,06 17,3 % 1,14

Median eller éver (referensgrupp) 8,3 % 1,00 15,2 % 1,00
Allvarligt sexualbrott

Ja 12,0 % 1,71 ** 29,4 % 2,83 ***

Nej (referensgrupp) 7,0 % 1,00 10,4 % 1,00
Polisanmalt

Ja 429% 10,70 29,5 % 2,01 ***

Nej (referensgrupp) 4,0 % 1,00 14,7 % 1,00
Relation till gérningspersonen

Néarstaende 15,9 % 2,46 *** 33,5 % 3,44 ***

Bekant 10,5 % 1,62 *** 25,1 % 2,68 ***

Okand (referensgrupp) 6,5 % 1,00 9,7 % 1,00
Antal gérningspersoner

En (referensgrupp) 8,7 % 1,00 16,9 % 1,00

Flera 8,4 % 0,97 15,5 % 0,92
Antal ganger utsatt

En (referensgrupp) 12,0 % 1,00 13,8 % 1,00

Flera 6,6 % 0,55 *** 18,4 % 1,33 **
Offret druckit alkohol vid hindelsen

Ja 51 % 0,49 *** 11,8 % 0,62 **

Nej (referensgrupp) 10,4 % 1,00 19,0 % 1,00
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Tabell 12. Bivariata analyser av erbjudande om st&d eller hjélp fran nagon ideell organisation och behov av stéd som
inte funnits att tillga vid bostadsinbrott. Kélla: NTU 2007-2017.

Erbjudits stéd eller ~ Behov av stéd som

Variabel hjalp ideellt inte funnits att tillg
Andel Riskkvot Andel Riskkvot

Familjetyp

Sammanboende utan barn 23,5 % 0,94 8,1 % 0,91

Sammanboende med barn (referensgrupp) 25,1 % 1,00 8,9 % 1,00

Ensamstaende utan barn 15,2 % 0,61* 17,0 % 1,92*

Ensamstaende med barn 26,8 % 1,07 33,9 % 3,82 ***
Bostadstyp

Sméhus (referensgrupp) 25,3 % 1,00 12,8 % 1,00

Flerfamiljshus 14,3 % 0,56 ** 16,6 % 1,30
Boendeort

Storstadsregion 20,7 % 1,11 14,4 % 1,05

Stérre stad 20,0 % 1,08 15,0 % 1,09

Mindre stad/landsbygd (referensgrupp) 18,6 % 1,00 13,8 % 1,00
Polisanméildes

Ja 24,4 % 13,46 *** 15,8 % 1,64

Nej (referensgrupp) 1,8 % 1,00 9,6 % 1,00
Nagon hemma vid brottet

Ja 15,1 % 0,67 ** 18,4 % 1,36

Nej (referensgrupp) 22,4 % 1,00 13,5 % 1,00
Nagot stulet

Ja 22,4 % 1,60 *** 15,9 % 1,43~

Nej (referensgrupp) 14,0 % 1,00 11,1 % 1,00
Antal ganger utsatt

En (referensgrupp) 22,5 % 1,00 13,1 % 1,00

Flera 11,4 % 0,51 *** 19,6 % 1,49 *

Figur 9. Andel brott mot enskild person dar offret erbjudits stod eller hjalp frdn nadgon ideell organisation samt dér offret

behovt stéd som inte funnits att tillga. Kalla: NTU 2006-2017.
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Figur 10. Andel hot dar offret erbjudits stéd eller hjélp frdn ndgon ideell organisation samt dar offret behévt stéd som
inte funnits att tillga. Kalla: NTU 2006-2017.
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Figur 11. Andel misshandelsbrott dar offret erbjudits stod eller hjélp fran nagon ideell organisation samt dar offret
behovt stod som inte funnits att tillga. Kélla: NTU 2006-2017.
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Figur 12. Andel ran dar offret erbjudits stod eller hjalp fran nagon ideell organisation samt dér offret behovt stéd som
inte funnits att tillga. Kalla: NTU 2006-2017.
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Figur 13. Andel sexualbrott dar offret erbjudits stdd eller hjélp fran ndgon ideell organisation samt dér offret behovt
stéd som inte funnits att tillga.** Kalla: NTU 2006—2017.
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Figur 14. Andel bostadsinbrott dér offret erbjudits stéd eller hjalp frdn ndgon ideell organisation samt dér offret behovt
stod som inte funnits att tillga. Kélla: NTU 2007-2017.
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Tabell 13. Andel brott dér offret erbjudits stdd eller hjélp fran nagon ideell organisation respektive behovt stod som inte
funnits att tillga uppdelat efter polisregion. Kalla: NTU 2006-2017.

Brott mot enskild person Bostadsinbrott
Polisregion Erbj;lcli.its .st6d eller Behov av stod som inte Erbju.c.i.its .st6d eller Behov av stod som inte
jélp ideellt funnits att tillga hjélp ideellt funnits att tillga
Stockholm 9,2 % 17,4 % 23,6 % 18,6 %
Ost 9,8 % 14,9 % 13,8 % 11,5 %
Syd 11,20% ™ 16,7 % 22,6 % 15,4 %
Vast 10,5 % 16,1 % 22,2 % 9,1 %
Bergslagen 8,3 % 18,1 % 12,2 % 17,9 %
Mitt 10,6 % 17,4 % 13,2 % 18,6 %
Nord 9,1 % 13,6 % * 11,7 %~ 7,5 %
Hela landet 10,0 % 16,5 % 20,0 % 14,5 %

Fotnot: Fér bostadsinbrott ingar NTU 2007-2017. Statistisk signifikans: * = p < 0,05, ** = p < 0,01, *™* = p < 0,001.

* Det finns for fa observationer fér att redovisa utvecklingen for sexualbrott uppdelat efter kon.
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