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Speglar media verkligheten nar det galler dodligt vald? I vilken
man dr Sverige ett sdkert och tryggt land? Eller, ett land som plagas
av 0kande vald och osdkerhet. Hur skildras olika typer av dodligt
vald i media? Var ligger fokus? Det diskuteras i det har avsnittet av
Snacka om brott special, av en panel vid ett seminarium som Bra
arrangerade under Almedalen 2019. Medverkar gor: Jonas Oberg,
utredare pa Bra, Jonas Andersson Schwartz, universitetslektor vid
institutionen for medie- och kommunikationsvetenskap pa
Sodertorns hogskola och Johanna Backstrom Lerneby, redaktor pa

Aftonbladet. Moderator ar Willy Silberstein.

Jag sdger ocksad varm valkomna hit. Upplagget ar att jag kommer att
stélla fragor till varje panelist. Sedan kommer vi ocksa att lamna tid
pa slutet for fragor fran er, om det nu finns sddana. Sa jag borjar
med Jonas Oberg, utredare pa Bra. Jag tinkte att vi sitter forst
bilden av risker for dodligt vald och sa vidare. Utifran det sedan,
pratar vi mer om media speglar den verkligheten. Jonas, ge oss en

bild. Hur allvarligt ar dodligt vald i Sverige idag?

Vi har slappt en studie dar vi har tittat pa allt dodligt vald mellan
2014 och 2017. Sa jamfor vi det bakat i tiden. Tittar man pa den
senaste perioden sa har det skett en 6kning omfattningsmassigt av
dodligt vald. De senaste tre aren ligger det pa en forhojd niva. Drygt
100 fall per ar.

Sa var tredje dag ungefar dodas nagon pa detta satt?
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Det stimmer. [ ett langre tidsperspektiv, fran borjan pa 90-talet
ungefar 1ag det betydligt hogre: 1,3 till 1,4 fall per hundratusen i
befolkningen. Sedan har det stadigt minskat fram till mitten pa 00-

talet dar man ser den har férandringen.

Vet man ndgonting om varfor det borjade ga upp i mitten av 00-

talet?

Forlat. Mitten av 10-talet. Aven om det bara ir de senaste &ren man
ser det pa totalen, sd sjdlva rorelsen, kan man se langre. Det ar
konflikterna i kriminell miljé som har 6kat. De borjade 6ka redan
for 15 ar sedan. I mitten pa 00-talet nagonstans, sa borjade de
successivt 0ka. Nu har de 6kat sa mycket sa nu far de ett genomslag

pa totalen kan man saga.

Pa tal om att 4nda koppla till den mediala bilden. Man far ju ett
intryck av att det ar en dramatisk 6kning. Du som sitter pa siffrorna
och ser helheten, vad siger du? Ar det en dramatisk ékning i
siffror? Alltsa, varje dodsfall ar dramatiskt, det behover vi inte ens

saga men.
Ja, amnets karaktar ar valdigt dramatiskt sa Kklart.
Ar det en kraftig 6kning?

Nivan idag ar betydligt 1agre dn pa borjan av 90-talet. Sen har det
skett en karaktarsforandring av dodligt vald, dar andra typer av
dodligt vald minskat. Det dr konflikterna i kriminell miljé som har

okat.

Aterigen, varje dodsfall ar forfarligt, men om vi sitter in det har i
ett internationellt perspektiv. Ar det 4nd& jamforelsevis ldgre

siffror?

FN tar fram siffror relaterat till befolkningen i olika lander. I
genomsnitt drygt fem personer per hundratusen i befolkningen sa
jamfort med det sa ligger vi valdigt 1agt. Tittar man pa europeiskt

perspektiv - Eurostat fram siffror for hyfsat jamférbara europeiska
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lander - dar ligger vi ndgonstans i mitten efter den har lilla
okningen. Det dr valdigt trangt, de flesta varierar runt en person
per hundratusen i befolkningen. S den lilla 6kningen har gjort att

vi ligger ndgonstans i mitten.

Du har varit inne pa det att en forklaring till att det har 6kat pa
senare tid ar gangrelaterat vald. I 6vrigt, vilken typ av situationer

eller miljo pratar vi om nar det handlar om dodligt vald?

I och med att fokus ar, i sa stor utstrackning, pa konflikter i
kriminell miljo, s tappar man kanske att den vanligaste
valdsmetoden alltid har varit knivvald exempelvis. Och ar sa
fortfarande, dven om skjutvapen borjar ta in lite av skillnaderna.
Den vanligaste brottsplatsen har alltid varit ndgons bostad. Aven
om det pa senare tid minskat lite grand till fordel for gator, torg,
offentliga mijoer och sddant. Men visst, det ar fortfarande en

bostad det ror sig om.
Ar det oftast familjerelaterat nir det 4r i bostad?

Det ska man ocksd komma ihdg att i ndra relationer i 6vriga
familjen fortfarande ir den vanligaste typen av dodligt vald. Aven

om det da har minskat sedan 90-talet nar det var vanligare.
Kvinnor - man, vad ser du diar som offer?

Dar ser man valdigt tydliga skillnader. Nar en kvinna faller offer for
dodligt vald sa ar det oftast den egna partnern eller fore detta
partnern. Det ar ocksa vanligt med 6vriga familjen - vuxna, barn,
barnbarn - den typen av relationer mellan garningspersoner och
brottsoffer. Tittar man pad man sa ar det istallet dispyter och
konflikter som ligger utanfér den omedelbara familjen. Dels ar det
konflikter i kriminell miljé som jag pratat om. Dispyter i
marginaliserade kretsar. Det ar allt méjligt, men utanfor familjen.

Dar ar det valdigt tydligt en skillnad mellan kvinnor och man.
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Du tangerade det nog nar du sa marginaliserade familjer, men om
vi pratar om utsatta omrdaden - ser man nagon tydlig skillnad dar

jamfort med ovriga Sverige?

Ja det gor man. Forst kanske man ska sdga ocksa att dodligt vald, i
stor utstrackning, ar ett storstadsfenomen. Det ar betydligt
vanligare i storstader dn pa landsbygden, dven relaterat till att de
flesta bor i storstader. I Stockholms lan ar det vanligast f6ljt av
Vastra Gotaland och Skdne. Sa ar det betydligt ovanligare i resten
av landet. Ovanpa det har vi tittat pa de har utsatta omradena som
NOA, Polisens Nationella Operativa Avdelning, plockar fram varje
ar. Sa den senaste listan fran NOA har placerat brottsplatser i de
omradena och sa jamfor vi med resten av landet. Da ar det 3,5
ganger vanligare att dodligt vald, sjalva brottsplatsen, ligger i ett
sadant omrade. Vi har inte befolkningssiffror pa de har omradena,
uppdelat pa kvinnor och man. Men om man har som
grundantagande att det bor ungefar halften kvinnor och halften
man i de hdar omradena, sa tittar man bara pa man ar det drygt fem

ganger vanligare.

UppKklarningsprocenten, alltsa hur ofta garningsman doms. Den

siffran har, om jag forstatt det ratt, gatt ned pa senare tid?
Ja, det har den. Den ligger strax under 70 procent idag. 68, tror jag.
Och den var hogre tidigare?

Den har varit 6ver 90 procent i omgangar sedan 90-talet och
framat. Det har att géra med den har karaktarsféorandringen som
jag beskrev. Det ar mer konflikter i kriminell miljo, det ar farre
familjerelaterade fall. Det ar betydligt svarare att hitta

garningspersoner som inte ar i den omedelbara familjen.

Kan det har ocksa handla om polisens effektivitet - att den inte ar
lika bra som tidigare? Eller handlar det bara om att det ar mer

kriminella miljoer och da ar det mer svaruppklarat?
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Forutom det, uppklaringen generellt har minskat de senaste aren
och det kan ocksa ha att gora med den har omorganisationen av
polisen. Det tar lite tid innan man far upp idet gen. Ett effekt-tapp

eller vad man ska kalla det.

Betyder det att du tror att nar den har nya organisationen har satt
sig s kommer man narma sig, eller kanske rent av na de tidigare

siffrorna?

Jag tanker nog att den har paverkan att det ar fler konflikter i
kriminell miljo har en storre paverkan an polisens effektivitet i sig.
Tittar man pad uppklaringen mellan olika typer av dodligt vald sa ar
den mycket ldg just inom de har konflikterna i den kriminella
miljon.

Sa om utvecklingen som varit fortsatter kommer ocksa

uppklaringsprocenten att ligga kvar pa en lagre niva?

Det tror jag. Sen vet jag inte om jag tror att konflikter i kriminell
miljo bara kan 6ka och 6ka som de har gjort den senaste tiden. Jag

tanker ndgonstans tror jag att det finns en grans for det.

Men vi vet inte?

Nej, det ar ren spekulation.

Men varfor tror du att den inte? Det finns en kritisk [Ohorbart] .

Ja, dels det och just det dodliga valdet i konflikter i kriminell milj6
ar ett ganska daligt matt pa valdsamheten i ett samhalle. Det ar
anda ett ganska marginaliserat fenomen. Det ar en liten grupp
manniskor som begdr den har typen av dodligt vald. Det ar darfor

jag tanker att det inte kan fortsatta dka jamt.

Hur stor del, ungefar, av det dodliga valdet kommer ifran

gangkriminaliteten?

En dryg fjardedel idag da.
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Vi kommer in lite pd media sen da, for det ar anda tre fjardedelar
som inte ar det. Straffen har ju forandrats ocksa pa senare ar - pa

vilket satt?

De har blivit langre. Hardare straff men av olika skal. Dels inférdes

18-ars fangelse pa straffskalan for mord 2009 tror jag.
Och tidigare var det?

Tidigare var det 10 ar. Eller livstid. Nu ar det 18 ar eller livstid. Det
i sig har fatt den genomsnittliga strafftiden att 6ka fran 10 till drygt
15 ar eller nagon ting. Sedan har det inforts allmanna
straffskarpningsregler for grova valdsbrott och sddant. Det har
hant ganska mycket. Dels har fangelsestraffen blivit langre. Fler
doms till livstid. Nar man tidsbegransar livstidsstraff sa har de
ocksa blivit mycket lingre. Over tid. Jag tror att det ar drygt 25 &r
idag om man tittar pa de livstidsstraff som omvandlas till
tidsbestdmda straff. Tidigare, for 10 ar sedan, sd var det 20. Gar

man dnnu langre tillbaka var det betydligt lagre sa att siga.

Jag inser att det ar ett amne for ett helt seminarium bara den fraga
jag nu tanker stdlla, men jag stiller den dnda - tror du att det har
har haft ndgon effekt pa dodligt vald i Sverige? Att man ganska
kraftfullt har forlangt straffen.

Nej, det tror jag val inte. Framst mot bakgrund av det jag beskrev.
Det ar ju saker som skedde innan 6kningen sa att saga. Sa att den
kriminalpolitiska diskussionen hur hdga straff vi ska ha, den ar inte
kopplad till det dodliga valdets utveckling i sig. Det ar ju saker som

har genomforts medan det fortfarande minskar.

Tors du dnda sdga nagonting generellt. Det kanske inte gar men att
man brukar se en tydligt koppling att [Ohorbart] eller vad sager

du?

Det beror ju pa. Det ar klar man tar hem inkapaciteringseffekter

om man blir av med folk till sa langa fangelsestraff. Samtidigt ska
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det ju sagas att, forutom konflikter i kriminell miljo, i annan typ av
dodligt vald ar det ju hyfsat ovanligt med aterfall. I och med att sa
mycket dr relationellt. Dodar man en sarskild person for att man

har den relationen till den personen sa dterfaller man inte.

Som en liten snygg P3-0vergang till ndsta panelist. Vi ska komma in
mer pad hur media hanterar de har fragorna. Du som
mediakonsument - tycker du att media ger en rattvisande bild av

risken for dodligt vald och forekomsten av denna kriminalitet?

Nej, det tanker jag kanske att man inte gor. Jag tanker mig om man
talar infor allmanheten s3, att det faktum att kniv ar den vanligaste
valdsmetoden vid dodligt vald och att den vanligaste brottsplasten
ar ett enskilt hem. Jag vet inte om det dr den bilden man far om
man bara konsumerar nyhetsreportage om dodligt vald. Det finns
ju selekteringsmekanismer vad galler nyhetsvarde och sant men

det tanker jag att vi far hora langre fram.

Tack. Sta kvar Jonas, sa bjuder jag upp nasta Jonas, som heter Jonas
Andersson Schwartz, universitetslektor, medie- och

kommunikationsvetenskap vid Sédertérns hogskola. Valkommen.
Stammer bra det. Tack.

Media har ett stort intresse av kriminalitet och vald. Hur ser du pa

denna fraga?

Det dr inte mitt huvudsakliga forskningsintresse kan jag inleda
med att tillagga. Vi gjorde en studie forra aret for institutet for
mediestudier och en bok som heter Sverigebilden, som finns fritt
tillgdnglig pa nétet. Dar har vi ett kapitel dar vi gjorde en
kvantitativ 6versyn 6ver Svenska Dagbladet, DN, Expressen och
Aftonbladets omfattning av rapportering om dodligt vald 6ver tid.
Da gjorde vi nedslag med fyra ars mellanrum - fran 2001 fram till

2017.

Vad sag ni?
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Vi sdg en ganska jaimn tendens. D4 tittar vi enbart pa mdngden
artiklar som da namner olika typer av dédligt vald. Det ar en
ganska jamn frekvens, framfor allt om man jamfoér den med det
faktiska antalet brottsfall per ar. Vi tankte att det ar en valdigt
sdker statistik som bland annat Bra och Socialstyrelsen har. Det ar
ju valdigt liten felmarginal i den har statistiken, pd hur manga som
faktiskt mordas i Sverige varje ar. Da har vi den som en baslinje.
Det var intressant att ta reda pa: finns det en samstimmighet med
den faktiska mordfrekvensen kontra hur det skildras och relativt
mycket sd tycks det dnda vara. Men det betyder ju inte att
medierna skildrar dodligt vald pa ett representativt sitt, som Jonas

antydde har. Det kanske vi kommer in pa nu strax.

Men det 18g pa ungefir samma niva siger du. Ar det en stor del av

medieproduktionen som handlar om det?

Det kunde vi inte mata for det ar en okand faktor, hur stor den
faktiska textmangden ar. Det kan vi inte riktigt veta eftersom det
finns sd manga olika onlineupplagor och sddant idag. Sa det ar
jattesvart att estimera. Men vi kunde se att det ar en relativt stor
likformig méangd. Det stack ut 2009 och nér vi tittade narmare pa
materialet sd ar det enskilda brott som gor att statistiken i
medierna dras upp. Da ar det liksom sensationella fall, som till
exempel Sturebymordet, ndr en tondring mordar en annan
tondring. DA ar vi inne pa det har med medialogik. Varfor det far

storre uppmarksamhet i media, det kan vi ju forsta.

Ar det stor skillnad mellan kvillstidningar? Vi hade DN, Svenska
Dagbladet och sedan Expressen och Aftonbladet. Var det stor

skillnad pa dem?

Ja, absolut. Expressen hade mest tackning av dodligt vald, foljt av
Aftonbladet. Kvillstidningarna har mer medan Dagens nyheter och
Svenska Dagbladet har mindre, och Svenska Dagbladet framfor allt

hade minst. S& har det ju alltid varit. Det har ju lange varit
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kvallstidningarnas signum att ha just nyheter om spektakulara

brott till exempel.

Det kanske inte du har tittat pa - jag testar att fraga dig annars far
jag bolla vidare till ndsta talare - ser du ndgon risk att det &r nagon
form av glorifiering ibland bland till exempel gangkriminella eller

andra.

Nej, det ser jag faktiskt inte nagon risk for. Jag tror inte det.
Tendensen att publicera namn och bild pa férévaren har forandrats
over tid. Det har ju blivit mycket mer liberalt i Sverige jamfér med
hur det var for 20 ar sedan. Mark val att nar jag var barn pa sent
80-tal, tidigt 90-tal, det var da det var som mest mord ocksa i
Sverige, rent statistiskt. Manga fler an idag. Men man var mer
aterhallsam i att berdtta om garningsman till exempel. Det 4r man
ju inte idag. Men da kommer vi ner pa detaljerna hur
garningsmannen skildras. Det studerade vi inte i var studie. Men
mellan tummen och pekfingret tror jag inte man kan prata om
glorifiering. Daremot finns det andra mekanismer som till exempel
att appelera till nagon slags vag risk eller radsla, att manniskor gar
runt och kdnner sig radda. Det tror jag medierna kan forstarka,

tveklost.
Pa vilket satt da?

Att man malar upp en bild att de brott som forekommer ar
skjutningar och sa vidare. Man slar upp det ganska stor med bilder
pa sjalva brottsplatsen och sa vidare. Dar till en annan sak vi
solklart sag var att de brottsoffer som i verkligheten ar valdigt
sdllsynta, det vill sdga barn och kvinnor, framfor allt barn ar valdigt
sallsynt. Det far ju mycket storre uppmarksamhet i massmedia nar

det sker. Just for att det ar sensationellt.
Da kan det ge intrycket av att det ar ett storre hot?

Absolut. A andra sidan s& var det fér 20-30 &r sedan ocks3. Liste

man lopsedlarna och kvallstidningarna da sa var det nog ganska
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latt att fa en bild att Sverige var mycket farligare an vad det faktiskt

ar.

Tack Jonas. Nu ber jag Johanna Backstrom Larneby, reporter pa

Aftonbladet att komma fram. Valkommen upp Johanna.
Tack sa mycket.

Alla borjar pa Jo i den har panelen. Svart for mig, men jag ska
forsoka. Hur viktigt ar kriminalbevakningen for en tidning som

Aftonbladet?

Jatteviktigt. P4 Aftonbladet pratar vi mest digitalt nu. Vi pratar ju
valdigt sdllan om papperstidningen dven om vi har den fortfarande.
Det ar klart att det sdljer men det har ocksa varit historiskt sa for
en kvallstidning. Det ar pa samma satt som Sporten, ett ben som vi

vilar pa.

Jag har inte bett om det i forvag sa det kanske du inte har men. Hur
mycket mer klick blir det pa det an [Ohorbart]. Kan du sdga nagot

om det?

Nej. Det ar lite svart att saga. Det beror helt p3, framforallt vilket
brott som sker. Det beror pa nar det sker. Det beror pa hur
nyhetsflodet ser ut i 6vrigt. Som ett exempel, i sondags sa hande
det ju tre stycken skjutningar med en och en halv, tva timmars
mellanrum, i Stockholmstrakten och vi gjorde jattemycket
journalistik pa det. Bade en, tva och tre dagar och jag tror att det
har kommer vara en foljetong som vi maste rapportera om annu
mer. Det var nagra av vara mest lasta artiklar den dagen. Men det
sorgliga ar att om det sker en skjutning i fororten sa far det inte sa
mycket uppmarksamhet langre eftersom det ar sa himla vanligt. Sa
det ar ju inte sd att det ar sa spektakulart. Vara lasare laser mer en
artikel om det sker en skjutning i centrala Géteborg till exempel

eller pa Sédermalm i Stockholm dér det ar lite mer ovantat.

Det har blivit lite blasé?
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Ja, jag jobbade som reporter pa Géteborgsposten for 15 ar sedan.
Skedde det en skjutning da sa hade vi flera uppslag i
papperstidningen. Da fanns ju inte webben pa samma satt. Da hade
vi flera uppslag i tidningen. Nu far samma artikel kanske en liten

toppartikel pa sidan tio. Det ar en stor skillnad.

Vi har ju hort har fran tidigare talare att det finns en risk att man
far en bild av att riskerna ar storre dn vad de verkligen ar.
Resonerar ni 6ver den effekten som er publicering kan fa? Eller ar
det bara det hdir dr en stor grej, vi kér? Tanker man nagonting pa

andra aspekter som vi har pratat om?

Inte i nyhetslaget. Vara tittare och vara lasare forvantar sig att vi
nyhetsrapporterar. Det r pd samma satt var dn i Sverige det
hander. Hander det i férorten sa forvantar sig de manniskor som
bor dar att de far en fullgod rapportering av Aftonbladet. Sa det
tanker vi inte pd om du menar - sag i sondags till exempel, att vi
skulle ha undvikit att rapportera om tre skottlossningar och
skjutningar dar tva manniskor dor, inom loppet av ndgra timmar i
Stockholm. Skulle vi ha undvikit att rapportera det sa att
manniskor dar inte skulle bli radda? Det ar en horribel tanke.

Sddant samhdlle tror jag inget av oss skulle vilja ha.

Du haller med om att ni publicerar mer bilder pa garningsmén an

tidigare?

Jag vet inte riktigt hur det var pa Aftonbladet tidigare, men vi har
som policy att nar ndgon doms till livstids fangelse da publicerar vi
i regel alltid namn och bild pa den personen. Det ar var grundregel.
Sen gor man alltid en avvagning. Doms ndgon till exempel till 18 ars
fangelse for mord, och sa har personen ett par barn hemma, sa ar
det en sddan aspekt som vi alltid diskuterar. Ar det motiverat att
publicera bilden pa den har pappan, trots barnen? I vissa fall ar det
det, i andra fall inte. Det ar svart att sdga nagot generellt utan man

tar sddana publicistiska beslut allt eftersom.
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Ar det svara beslut?

Inte alltid. Men man vrider och vander pa dem. Ibland ar de

jattesvara.

Jag kan ju inte sd mycket om kriminella miljoer, men ar det dnda sa
i vissa kretsar, att det bli ndgon form av heroisering? Om man visar
bilder pa gangkriminella forfaras sakert manga av oss, men i vissa

miljoer sa ar det inte sa?

Absolut! Jag héller inte med om att det inte finns en risk for
glorifiering. Jag tror absolut att det finns en risk for det. Jag har ett
eget exempel. Jag skrev ett ganska langt reportage for drygt ett och
ett halvt ar sedan i Aftonbladet, som handlade om en famil;j i
Angered i Goteborg. De hade malats ut att vara en maffiafamilj som
styr hela Angered med jarnhand. Jag gjorde ett langt reportage om
det, 70 000 tecken tror jag det var. Jag var hemma hos han som var
overhuvud for den har familjen och sldkten i Angered, och
intervjuade honom. Det ar klart att dar finns det verkligen en risk.
Ska jag publicera namn och bild? Ska jag gora det har reportaget?
Jag forstar ju att jag forstarker hans makt i lokalsamhallet genom
att jag over huvud taget publicerar det. Da far man vaga det mot
allmanintresset. Ar det ett allménintresse att alla i samhallet far
reda pa att sa har gar det till i Angered. Det har maste manniskorna
dar forhalla sig till och sa har langt har det gatt med den parallella
verkligheten. Nar man vagde de tva sa var den har vagskalen
mycket viktigare dn vad den har var. Allmanintresset var mycket
storre for att visa namn och bild och beskriva hur den hér familjens
makt sag ut. Det var viktigare an att hans makt starktes. Hans makt
starktes absolut, det ar jag helt 6vertygad om men det kan i vissa

fall inte hjalpas. Du maste beratta dnda.

Dar ar man konsekvensneutral som vi sade pa Ekot nar jag jobbade

dar.
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Det ar mojligt att man ar det men det ar viktigt att diskutera de dar
fragorna. Det ar viktigt att man &r medveten om att om jag
publicerar sa starker jag den makten. Men det kan inte hjalpas, for
man kan inte lata bli att berdtta om parallella samhallsstrukturer

anda.
Det hdr kan inte ha varit nagot latt publicistiskt beslut? Eller?

Det var det inte, eller vad ska jag sdga. Bade och. Vi diskuterade det,
vred och vande pa det som vi gér med alla sddana stora
publiceringar och dven de sma publiceringarna. Man maste vara
noggrann nar man vet vad man publicerar och framfér allt varfor
man publicerar det. Sedan sd underlattade det ju naturligtvis att

han sjalv var med.
Han var medveten om att hans namn och bild skulle...?

Ja, vi spelade ju in honom pa tv. S3 han var medveten och det var
ett krav fran hans sida. Han sa att Om jag inte dr med med namn och
bild sad vill jag inte att ni gér det hdr. Sen bestimmer ju inte han det.
Jag kan ju sdga dnda att vi inte publicerar namn och bild pa alla

som vill ha namn och bild i tidningen. Det fungerar ju inte sa.

Varfor tror du att han var angelagen om det? Var det for att starka

sitt skramselkapital?

Det skulle det kunna vara delvis. Jag tror att det fanns manga olika
anledningar till det. Det ena kan ha varit det. Det andra var nog att
han var javligt forbannad pa en polischef som vittnade mot hans
familj i ratten och malade ut slakten som en maffiastruktur. Han
ville liksom foérklara att de inte var det. Det tredje tror jag var att vi
hade traffats tidigare vid ndgot tillfalle, sa vi hade en ganska bra
personkemi. Han ar ganska patriarkisk, och lite fafang som ganska
manga ar. Han tycker om att vara i blickfanget och fokus. Han

kunde nog inte sta emot det.
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Far jag gora ett litet tillagg? Sa har kan det ju mycket vl vara. Du
kan mycket val ha ratt att det finns en glorifieringsmekanism har
och att det ibland &r sa. Min poang var snarare att det ar svart att
visa det vetenskapligt. Det dr svart att mata det. Det kan ju vara att

det ar sd har somliga fall men pa totalen kanske det inte alltid ar sa.
Jonas, har, nar du hor Johanna vad tanker du?

Ja alltsa. Jag har lite svart att recensera media och jag haller ju med
dig att de mekanismerna ska man kanske inte sa mycket

synpunkter pa sa.

Aven om du ir forskare och s& dr, tycker du ibland att publicering
i sddana har fragor kan fa negativa konsekvenser for kriminalitet

och brottsutveckling?
Det kan jag definitivt tanka.
Hur da?

Ja, men bara en sddan har sak som forortsnatverk som namnges av
polis och media. De ges ett namn, och da ar de ndgonting. Det ar

klart att det starker dem i omradet.
S& dven du menar att deras varumarke...

Det kan jag definitivt tdnka mig. Sedan ar jag ingen expert sa det ar

en killgissning men det resonemanget haller jag verkligen med om.
Jonas darborta, vagar du killgissa ocksa?

Ja, men det ar precis det som media inte bor gora tror jag. Media
bor nog inte killgissa for mycket och spekulera kring anledningarna
till brott och utvecklingen i samhallet i stort for det dr det som ar
vanskligt. Da hamnar man latt slirigt. Kanske kronike-formen till

exempel kan vara problematisk har.

Varfor da?



JONAS A:

WILLY:

JONAS 0:

WILLY:

JOHANNA:

Nej, men dar man tillskriver det som sker och siager att det ar en
del av valds-sprial i samhallet. Da klar man det i mycket storre
skrud an vad det bor klas i och den skruden bor kanske inte
komma fran journalistiskt hall, utan snarare fran forskning. Jag ar
ett stort fan av rak rapportering och det tycker jag att svenska
kvallstidningar ar forhallandevis bra pa. Jag tror att vi har mycket
battre kvallspress har dn i manga andra lander. Det ska vi komma

ihag ocksa.
Jonas, och sedan ska Johanna fa...

Jag tankte pa det du sa med att det ar det har sensationella som ar
det intressanta och att det alltid har varit sa. Sa ar det definitivt, att
det ar en grundldaggande mekanism for media. Men en skillnad idag
mot for 20 ar sedan ar val omfattningen och tillgangligheten. Nar
jag var liten kopte mina foraldrar kvéallstidningen och sa laste man
dem. Medan idag sa kan jag ha nyhetsflash i mobilen och det ar
standigt narvarande pa nagot satt. Det paverkar val definitivt
manniskor. Som ett exempel. Jag fick ndgon sadan har, jag tror det
var Aftonbladet men jag ar inte sdker. Dd rapporterade man om
nagon hade anmalt att man hade hort skott pa parkeringsplatsen
utanfor sjukhuset i Helsingborg och polis var pa vag dit for att se
om det hade varit sa. Jag har tidigare gjort en analys pa Bra dar jag
har analyserat fritexter i anmalningar. Det ar valdigt vanligt att folk
ringer in och ar helt 6vertygade om att det har skett en skjutning.
Men det dr ndgot helt annat. Det kan vara en motorcykel med ett
rakt ror som misstander eller smallare eller vad som helst. I de
flesta fall sd ar det ndgonting annat. Men ldser man bara den har sa
ofta far man ju intrycket att samhallet ar mycket farligare idag an

tidigare.
Vad sager du om det Johanna?

Jag har svart att sdga eftersom jag inte vet vad det var for

nyhetsrapportering men rent generellt s ser man valdigt sallan
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den typen av push-notiser som vi kallar dem. Férmodligen av den
anledningen du sager att vi ar valdigt medvetna om det. Sa ibland
slinker det igenom tydligen, om det var vi som hade gjort den. Jag

har ingen aning. Vi brukar inte gora det i alla fall.

Fragan ar ocksa Jonas, det dr val egentligen inte medias fel att det

nu finns i vara mobiler och det kommer push-notiser?
Man skulle ju kunna sdga att det ar medias fortjanst ocksa.

Nej, men sjalvklart. Det ar teknik och sddana saker. Jag vet inte. Jag

har svart att ha synpunkter pa nyhetsvarering.

Om jag ska tolka dig. Den har nya tekniken, mer an att
kvallstidningarna rapporterar mojligen, ger en 6éverdriven bild av

risker och hot?

Jo men det tror jag och det dr inte bara tidningar. Ta podd. Hur
manga poddar handlar inte mord? Rattegangspodden, Mordpodden
och Snutsnack. Hur manga finns inte. Eller True Crime som omrade.
Det ar ju enormt. Nu ar vi pa Gotland. Bara deckarforfattare med

mord pa Gotland.
D3 inser val 4anda de flesta mediekonsumenterna att det ar fiktion?
Ja, sjalvklart men det finns ett otroligt fokus...

Men sen glommer vi ju ndmna det spekulativa annexet till

massmedia, som ar den sociala mediesfaren. Det brusar, sprakar
och finns valdigt sliriga resonemang dar ute. Som inte har nagra
press-etiska skyldigheter dartill. Det finns dnda det press-etiska

systemet som formaliserar det som.

Och dar ar Johanna och Aftonbladet helt oskyldiga. Vad sager du
om det du dnda hor har? Tycker du att det ar rattvist att ni anda

bidrar till en bild som visar en storre risk an vad verkligheten ar.

Nej. Jag vet inte om vi visar nagon storre risk an vad verkligheten

ar. Vi rapporterar om de nyhetshandelser som sker. Ibland gor vi
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mer djupgdende reportage av typen Ali Kahn-reportaget som jag
gjorde i Aftonbladet och det finns flera andra. Vapensmugglingen
till exempel. Vi gor en mangd olika granskningar och grav ocksa.
Sen har vi den snabba nyhetsrapporteringen. Den kommer vi aldrig
att sluta med. Dar ar det sa att om folk blir extra radda for att det
skjuts i Blackeberg eller ndgonstans sa ma det vara hant. Var

uppgift ar att nyhetsrapportera och da gor vi det.
Tack. Nu tankte jag vi ska sldppa in fragor. Jag sdg manga hander.

Hej! Nicholas Aujalay heter jag och ar vice ordférande i svensk
forening for akutsjukvard och ar ocksa akutldkare pa
akutlakarbilen i Stockholm. Jag tinkte pa dina siffror dar om
dodligt vald. Traumasjukvarden har ju blivit battre de senaste dren
pa att ta hand om de hdar manniskorna. Fler 6verlever, sa att
jamfora siffror fran forr och nu kanske inte blir helt rattvist med

hansyn till sddant.

D3 menar du att det egentligen ar ett mer omfattande vald men ni

raddar fler?

Ja, alltsa for att doda lika manga nu skulle ni behéva skjuta

betydligt fler.

Jag anvander mig av den sa kallade sjukvardshypotesen. Den
brukar jag lyfta fram ibland. Daremot ar det valdigt svart att prova
den. Allt annat lika, sa over tid sjalvklart, skulle farre offer for
dodligt vald ha hunnit under ldkarvard sa skulle det betyda att fler
raddas, men det ar inte sa. Det ar snarare tvartom. Men det har inte
att gora med att sjukvarden blivit simre utan det har att géra med

karaktarsforandringen av det dodliga valdet.

Du skriver inte under pa tesen om jag tolkar dig ratt? Att egentligen

ar valdet mer omfattande men det ar inte lika manga doda?

Det ar en popular hypotes som lyfts fram bland folk som inte riktigt

tror pa den minskningen fran 90-talet och till idag.
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Du delar inte den bilden?

Nej, jag gor inte det. Framfor allt kanske for att det ar
ursprungligen en amerikansk hypotes fran 70-talet. Det visade sig
att akutsjukvarden i USA under 70-talet blev mycket battre, darfor
att valdigt manga ldkare var i Vietnam och sydde ihop folk efter
skottskador. Man gjorde mycket framsteg inom akutsjukvard vad
galler skottskador i USA pa 70-talet, men fran 90-talet och fram till

idag. Jag vet inte riktigt hur mycket battre svensk akutsjukvard...?
Vi lagger ned dar. Ja, tack!

Camila Salazar, Fryshuset. Jag har jobbat med gangkriminalitet i
over 20 ar. Jag blir lite bekymrad 6ver att vi missar att lyfta vissa
delar har. Det ena ar att, i veckan var det ndgra skjutningar, varav
en var ett barn. Apropa hur barn lyfts i media. Det lyftes inte att det
var ett barn. For att vi normaliserar, det ar skjutningar och dnnu en
till. Det var en 17-dring som blev skjuten i huvudet. Det vet vi
ocksa. Vara barn gar omkring med skyddsvastar och bevapnar sig
for att vi har en annan modus. For att lakare kan faktiskt hjalpa
dem. Sa nu skjuter vi i huvudet sa att vi ar sdkra pa att de dor. Det
finns sd manga delar har som jag kdnner gor mig jatteupprord. Det
var en av vara unga som blev skjuten. De upplever att deras dod
gor de sig skyldiga till. For hur vi rapporterar i media och hur de

lyfts. Det blir liksom siffror och statistik och det ar upprorande.
Tack.

Vanta lite. Det sista vill jag ocksa sdga. Det sista ar apropa hur de
blir romantiserade eller inte i media. Sa klart. Om man pratar om
dddspatrullen. Det kan lata sjukt for alla har, men som ung, att vara
en del av dédspatrullen. Det kan inte finnas ndgot mer attraktivt i

ett samhalle dar man kdnner att man blir utestangd.
Och du traffar en del sadana?

Valdigt manga.
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Vad leder det har till da?

Det leder till att man tycker att dodspatrullen dr ndgonting man vill
vara en del av. Det leder till att det blir coolt. Vi har gatt fran att det
var coolt att ha juveler eller visa rikedom till att det blir status hur

manga man har dodat. Vi har en forskjutning som ar problematiks.
Tack! Johanna?

Jag haller som sagt med, som jag sa. Jag tror visst att det finns en
risk att vi glorifierar och det mdste man ta med i beaktandet. Nar
det géller den dar 17-dringen s3, vi vet ju offer valdigt tidigt i ett
nyhetslage pa Aftonbladet. Anledningen till att vi inte skriver vilken
alder det ar pa offer direkt ar att de anhodriga ganska ofta inte ar
meddelade. Sa vi vill alltid forsdkra oss om att de har fatt reda pa
dodsbudet och ibland drdjer det. Det dr inte sa att bara for att vi
inte skriver alla detaljer vi kdnner till sa betyder det inte att vi inte
bryr oss om att det dr ett barn. Det finns nast intill alltid

pressetiska skal till det.
Tack! Vi har en ny fraga dar.

Jo, mest Jonas. Jag tankte pa 1990 och fram till 2012 sa sjonk ju
dodligt vald. Kan du beratta vad som gjort att det har gjort det, att

det sjonk?

Det har har inte jag tittat pa, men det finns forskning som visar att
atminstone minskningen under 90-talet fraimst kan forklaras med
forandringar i dryckesmonster. Vi dricker inte mindre alkohol idag
an tidigare men det problematiska drickande har minskat. Istallet
sa dricker man mer utspritt 6ver veckan och sddana saker.
Minskningen skedde i forsta hand just i spontanbrdk och dispyter
som kategorin kallas i den har rapporten. Vilket ofta da ar

alkoholrelaterat.

Tittar man pa de finska siffrorna sa blir det har dnnu tydligare.
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Ja, Finland 1ag ju mycket hogre dn Sverige men de har ju haft en

redig minskning. De ar ju nere pa var niva idag.

Far jag tilligga en sak som jag tycker ar viktig bara? Det ar viktigt
att skilja mellan tre olika saker har. Faktiska mord som Bra tittar
pa. Trygghetsundersokningar som ocksa Bra tittar p4, alltsa
upplevelsen av att samhallet ar farligt och otryggt. Samt
mediarapporteringen. Det ar tre olika saker. Det ar inget som sager
att de pa forhand maste hanga ihop och det finns olika
undersokningar som visar olika saker. En viktigt faktiskt
segregation i manniskors vardag. Det kan vara en viktigare faktor
an vad de laser i media. Det finns amerikansk forskning som visar
att om man bor i omraden dar det finns mycket segregation till
exempel. [ USA ar det framfor allt afroamerikaner sinsemellan och
ocksa relationerna mellan vita och afroamerikaner som kan spa pa
bilder av vald och brott. Ofta pa ett valdigt negativt satt. Det finns

vanforestallningar ofta hos vissa grupper.
Varsagod. Sag garna vad du heter ocksa.

Thomas Akerberg Jansson heter jag. Jag undrar om
rubriksattningen har dndrats de sista daren? Med tanke pd att det ar
mediakonsumtion pa ett annat sitt nu. Innan laste man i tidningen.
Det ar klart att det var viktigt med 16psedel, att man ska fa silja
tidningen. Men idag ar ju tanken att man ska se att det ska vara
spektakulart. Man ska in och ldsa sa lange som majligt i den
artikeln som ar pa insidan. Jag upplever sjalv att rubriksattningen
kanske har blivit lite aggressivare i framfor allt landsortstidningar

mer an i de nationella medierna.
Klickjakten, leder det till hardare rubriker?

Jattesvart att sdga. Jag har absolut ingen aning. Jag tycker att
kvéllstidningar generellt har varit valdigt duktiga pa att gora
rubriker. Landsortstidningar vet jag inte riktigt. Det ar klart att

rubriksattare, vara redaktorer som sitter och jobbar och gor det
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som ni ser ndr ni gar in pa Aftonbladet-appen - ibland gor vi
misstag dar. Men otroligt sdllan maste jag sidga. Men jag kan inte

svara pa om det har dndrats.

En sak man kan se ar tydligt agendasattande tidningar, som ar en
form av propaganda - da tanker jag pd manga av de har
Samhidllsnytt och Avpixlat som har en politisk agenda. De satter ju
ofta medvetna rubriker dar de skriver ut etnicitet med flit for att de
har ett intresse av att framhalla detta. Det ser man ocksa med
brittiska tabloider som ar samma skrot och korn. De saljs i butik
och rdknas in i det vanliga. Det ar det jag menar med att det kunde
varit mycket varre i Sverige. | England har du tidningar som ar typ
som Avpixlat fast i tidningskiosken. Dar lagger de garna etniska

fortecken pa brottslighet, i rubrik.

Ar det ndgon mer frga hir ute? Vi ska snart sluta. Okej, da ska vi
summera. Mina klokaste ord i en mening till er var tror jag. Min take
pa det har. Vad nu det betyder vet jag inte sjalv men. Darfor bollar

jag over den till dig sa slipper jag.
Forlat. Jag trodde du skulle meddela mig din take pa det har.

Jag bara bollar over till er. Det dr det som ar sa skont att vara
moderator. Vad tycker du? Vad ska vi som lyssnat har tinka pa om

det hir seminariet?

Att konsumerar man bara media kanske man inte far en bild av hur
det dodliga valdet ser ut. Det ar val samma sak med valdtakter.
Laser man tidningarna far man intrycket att en valdtakt ofta ar en

overfallsvaldtakt fast egentligen ar det vanligaste nagonting annat.

Mitt medskick ar att jag hoppas att ni som lyssnar pa det har alltid
framhaller media och fri press och hur viktigt det ar for ett
demokratiskt samhalle. Det ar lite annat an vad vi har pratat om
men jag tycker att det ar valdigt viktigt. Det finns sa mycket andra
krafter som inte vill att vi ska klara av vart uppdrag att granska

makten och se vad som hander. Det ar viktigt och jag skulle vilja
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skicka med att ni tdnker ett varv pa det. Fortsatt diskutera de har
frigorna for de ir jitteviktiga. Aven det vi pratade om idag

naturligtvis.
Jonas.

Ja, jag vill sdga nagot snarlikt det du sade. Vi ska anda komma ihdg
att pressen har dnda en rad olika kvalitetssakringssystem.
Pressetiska regler och sa vidare och har ett publicistiskt ansvar
som man dnda tar. Det kanske inte tycks synas varje dag ndr man
slar upp en tidning alla gdnger men det finns dar. Till skillnad fran
nu dd manga aktdrer som har seglat upp pa kort tid, som inte har
det hdr ansvarstagandet. Da tanker jag pa sociala medier och nya

alternativa medier och sa vidare.

Tack och innan vi satter den sista punkten ska jag bara saga att om
en kvart, klockan tv3, har vi ett narliggande dmne: skjutningar i
kriminella miljéer - vilka skjuter och vad gér vi dt det. Med det sagt,

tack till er som kom. Tack till panelen.

Du har hort ett avsnitt av Snacka om brott special fran Bra. Inspelat
i Almedalen 2019. Medverkade gjorde: Jonas Oberg, utredare pa
Bra, Jonas Andersson Schwartz, universitetslektor vid institutionen
for medie- och kommunikationsvetenskap pa Sodertdrns hogskola
och Johanna Backstrom Larneby, redaktor pa Aftonbladet.
Moderator var Willy Silberstein. Tack for att du lyssnade.



