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Forord

Brottsstatistiken bygger pa tva lika viktiga bitar information; brottskoden
och brottsantalet. Brottskoden ger information om vilken typ av brott
som har begatts, medan brottsantalet ger information om hur manga brott
som begatts. Tillsammans utgor de underlag till statistiken 6ver anmalda
brott, uppklarade brott och misstinkta personer.

I dag finns det cirka 400 olika aktiva brottskoder som var och en mots-
varar en brottslig hiandelse, till exempel misshandel av pojke 0-6 ar, bil-
stold etc. Brottskoden dr avgorande for hur en hiandelse som registreras
som ett anmdlt brott hos polisen och dklagare m.fl. kommer att redovisas
i brottsstatistiken. Beroende pa vilken brottskod som viljs avgors hur den
aktuella hiandelsen kategoriseras i statistiken.

Ett av Bra:s huvuduppdrag ar att producera den officiella kriminal-
statstiken. Till detta uppdrag ingér att redovisa statistikens kvalitet och
verka for att viktiga kvalitetsaspekter studeras samt genomlyses och slutli-
gen forbattras. Som ett led i detta arbete har Bra genomfort en undersok-
ning av tillimpningen av brottskoder hos registrerande myndigheter.
Brottskoden dr en av de tva centrala byggstenarna i brottsstatistiken och
syftet med studien ar i forsta hand att skatta felkodningsfrekvenser i
brottsstatistiken, men studien ska dven skapa ett underlag for analys och
forbattring av brottskodningen.

Rapporten har forfattats av statistiker Anton Farnstrom som ocksd ge-
nomfort studien under ledning av enhetschef Louise Ekstrom. Kontroll-
kodningen har genomforts av jur. kand. Sandra Sandberg och Madeleine
Lyberg. Ett sarskilt tack riktas till fil. dr Anders Holmberg som ar metod-
chef vid arkitektfunktionen pa Statistiska Centralbyrdn (SCB) och Dan
Hedlin, senior statistiker pa Bra och docent i statistik, for vardefulla syn-
punkter angdende studiens design och metodval.

Stockholm i augusti 2012
Erik Wennerstrom

Generaldirektor Louise Ekstrom
Enhetschef

Kvalitetsstudie 1



Kvalitetsstudie 1

English summary

The Swedish National Council for Crime Prevention (Brottsforebyggande
radet — Brd) is responsible for producing, managing and developing Swe-
den’s official crime statistics. The mandate includes the documentation
and quality certification of statistical products. Bra has therefore com-
menced a series of quality studies intended to add improved clarity with
regards to the quality of the raw data which provide the basis for the
criminal statistics. As presented in the report, the first of these studies fo-
cuses on the use of crime codes by the police when registering police re-
ports.

Each crime code represents a type of crime, which comprises the lowest
level of aggregation in the statistics. The aim of the study is to evaluate the
extent to which the police have recorded the correct crime code, and the
consequences of incorrect entries. The results of the study are useful to
those analysing the development of statistics of reported offences, cleared
up offences, and suspected individuals, and also for those who have a gen-
eral interest in sources of error and statistical quality in statistics based on
register data. The results will also form a basis for the work to improve
and develop the content and quality of crime statistics.

Attention has been focused on categories that include so-called “other”
codes; i.e. crime codes for undefined types of offences, since they can be
assumed to include a larger proportion of incorrect entries. In 2008, new
crime codes were introduced that differentiate between close relationship
and not close relationship regarding the relationship between crime vic-
tims and perpetrators for men and women of 18 years of age or over who
are assaulted by someone they know whilst indoors. The study includes a
special section for following up the quality in the registering of these of-
fences.

In total, a stratified independent random sample of 1,600 police reports
from eight categories of offences was studied. By applying so-called inde-
pendent code verification, where several individuals were, independently
of one another, asked to assign crime codes based on details in the police
report regarding the reported incident, a “correct” crime code has been
chosen. The correct crime code was then compared with the crime code
originally entered by the police, and this was used to estimate the number
of incorrectly-entered codes. The difference between the number of of-



fences reported in the official statistics and the estimated number of of-
fences after re-coding was also evaluated — the so-called net error.

The results from the study indicate that considerably more police-
reports than necessary are coded as “other” codes. Approximately 30
percent of the reported offences that were originally given an “other”
code should have been coded with another crime code instead, which also
results in many defined types of offences in the statistics of reported of-
fences being under-reported. The crime codes for assault in a close rela-
tionship proved to be often incorrectly registered. Approximately every
other offence registered as assault against men in a close relationship was
another type of assault against men. The corresponding figure for assault
against women was approximately one quarter of the reported offences.

The overall level of code errors for all crime codes is estimated to be 12
percent. Some crime codes demonstrated a high level of quality, such as
those covering vandalism, theft from a motor-vebicle and shoplifting.
They all had a low level of code errors that lie well within the statistical
margin of error. This means that, although some incorrect codes may be
entered for these crime codes, it occurs so rarely that it is not expected to
significantly affect the statistics.

The overall result is similar to the conclusion reached in a study con-
ducted by Statistics Sweden (Statistiska centralbyran — SCB) in 1978 about
errors when coding crime. The level of code errors was largely the same
and the problems recurred in similar areas. There is therefore reason to
assume that that the error frequencies can be referred to general problems
in the crime code system, which has remained essentially unchanged since
its introduction in 1965.

Apart from the evaluation of the extent of incorrect entries and an anal-
ysis of its effects on the statistics of reported offences, the study has also
resulted in various proposals for development. Improvements in the in-
structions for coding crime are proposed, as is the introduction of new
crime codes that can be differentiated from the current “other” codes.

An extensive development is currently under way as part of the
Rattsvisendets informationsforsorjning (RIF) — “Judicial Information
Management” project, with the aim of introducing a uniform structure for
registering basic information amongst the judicial authorities. This will
result in crime codes eventually being discontinued. In the report, Bra
highlights the importance of making use of experiences regarding prob-
lems in the current system in the development work of RIF in order to
ensure as high a quality as possible in the crime statistics.
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Sammanfattning

Brottsforebyggande rdadet (Brd) ansvarar for att producera, forvalta och
utveckla Sveriges officiella kriminalsstatistik. I uppdraget ingar att doku-
mentera och kvalitetsdeklarera produkterna i statistiken. Bra har darfor
paborjat en serie kvalitetsstudier som ska bidra till en 6kad klarhet 6ver
kvaliteten i statistikens grunduppgifter. Den forsta studien, vilken redo-
gors for i rapporten, har fokuserat pa polisens anviandning av brottskoder
vid registreringen av polisanmalningar.

Varje brottskod representerar en brottstyp, vilket utgor den lagsta agg-
regeringssnivan i statistiken. Syftet med studien dr att gora en skattning i
vilken omfattning polisen har registrerat ritt brottskod och vilka konse-
kvenser felregistreringar far. Resultatet av studien dr anvandbart bade for
de som vill analysera utvecklingen av statistiken 6ver anmalda brott, upp-
klarade brott och misstankta personer och dven for de som har ett gene-
rellt intresse for felkillor och kvalitet i statistik baserad pad registerdata.
Resultatet kommer ocksa utgora ett underlag till arbetet med att forbattra
och utveckla kriminalstatistikens innehall och kvalitet.

Fokus har lagts pa kategorier som omfattar si kallade ”6vrigt”-koder,
det vill siga brottskoder for ej definierade brottstyper, eftersom de all-
mint kan antas omfatta en storre andel felregistreringar. Ar 2008 infordes
nya brottskoder som skiljer pa ndra relation och ej i ndra relation avse-
ende relationen mellan brottsoffer och férovare for man och kvinnor 6ver
18 &r som utsatts for misshandel av bekant inomhus. Ett sarskilt utrymme
ges 1 studien for att folja upp kvaliteten i registreringen av dessa brott.
Dessutom studeras ett urval av samtliga 6vriga brottskoder i syfte att ge
en totaluppskattning av felregistreringarna i statistiken.

Totalt har ett stratifierat oberoende, slumpmassigt urval av 1 600 poli-
sanmilningar rorande atta kategorier av brott studerats. Genom att till-
lampa sd kallad oberoende kontrollkodning, dir flera personer oberoende
av varandra fatt tilldela brottskoder utifran uppgifter i polisanmilan om
den anmalda hiandelsen, har en ”korrekt” brottskod tagits fram. Den kor-
rekta brottskoden har sedan jamforts med den initialt registrerade brotts-
koden hos polisen och utifrdn detta har antalet felkodade anmalningar
skattats. Aven skillnaden mellan det rapporterade antalet brott i de offici-
ella statistiktabellerna och det skattade antalet brott efter oberoende om-
kodning har skattats, det sd kallade nettofelet.



Resultatet av studien visar att betydligt fler anmalningar dn nédvandigt
kodas med ”6vrigt”-koder. Ungefir 30 procent av de anmailda brotten
som ursprungligen givits en ”6vrigt”-kod borde istillet ha kodats med en
annan brottskod, vilket ocksa leder till att manga definierade brottstyper i
statistiken 6ver anmilda brott dr underrapporterade. Aven brottskoderna
for misshandel i ndra relation visade sig ofta felregistrerade. Ungefar
vartannat brott som registrerats som misshandel mot man i nira relation
var en annan typ av misshandel mot man. For misshandel mot kvinnor
var motsvarande siffra ungefar vart fjarde brott.

Den generella felkodningsnivan for samtliga brottskoder skattades till
tolv procent. En del brottskoder uppvisade en hog kvalitet som exempelvis
skadegorelsebrotten, stold ur eller fran motordrivet fordon och butiks-
stold. De hade samtliga laga felkodningsfrekvenser som lag tydligt inom
den statistiska felmarginalen. Det innebir att dven fast det kan fore-
komma felkodningar for dessa brottskoder, sd sker det sa pass sillan att
det inte forvantas paverka statistiken nimnvart.

Den generella felkodningsnivan pa tolv procent och den i vissa delar be-
tydligt hogre felnivan paverkar anviandningen och tolkningen av brottssta-
tistiken. Det géller forstds sarskilt ndr statistikuppgifter bygger pa enskilda
brottskoder med hog felfrekvens som till exempel uppgifter om miss-
handel i nira relation mot kvinna respektive man. Felen har dock mindre
betydelse vid anvindning av statistikuppgifter som bygger pa en 6vergri-
pande kategori av brottskoder, exempelvis uppgifter om misshandel mot
kvinnor eller man sammantaget oavsett relation. Bakgrunden till det ar att
det av uppenbara skal ar lattare att i kodningsmomentet blanda samman
exempelvis tva typer av misshandel, dn att forvixla en misshandel med
exempelvis ett stoldbrott. I den har studien har inte felkodningsnivan pa
mer aggregerad niva, som manga ganger anvands i analyser av brottssta-
tistiken, analyserats narmare. Men resultaten indikerar tydligt att felen ar
betydligt lagre pa aggregerad niva an i statistikuppgifterna som bygger pa
enskilda brottskoder.

De overgripande resultaten liknar resultaten fran den studie Statistiska
centralbyran (SCB) genomforde ar 1978 om fel vid kodning av brott. Ni-
van pa felkodningen var i stort sett densamma och problemen aterfanns i
liknande omréaden. Diarmed finns skil att anta att felfrekvenserna kan
hanforas till generella problem hos brottskodssystemet, som principiellt
har varit detsamma sedan dess inforande 1965.

Forutom skattningen av felkodningens storlek och analys av dess effek-
ter pa statistiken 6ver anmalda brott har studien ocksa resulterat i olika
utvecklingsforslag. Forbattringar av instruktionerna for kodning av brott
foreslas och dven inforande av nya brottskoder som kan brytas ut fran
nuvarande ”6vrigt”-koder.

For narvarande pagar ett omfattande utvecklingsarbetet inom ramen for
Rittsvasendets informationsforsorjning (RIF) med syfte att infora en en-
hetlig struktur for registreringen av grunduppgifter inom rattsvasendets
myndigheter. Det kommer bland annat innebéra att brottskoderna pa sikt
upphor. I rapporten lyfter Bra vikten av att erfarenheterna fran problem
med dagens system tas tillvara i utvecklingsarbetet i RIF for att kunna
sakerstilla en sd hog kvalitet som mojligt i kriminalstatistiken.

Kvalitetsstudie 1
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Inledning

Officiell statistik och Brottsforebyggande radets

uppdrag

Enligt forordning (2007:1170) med instruktion for Brottsforebyggande
radet har myndigheten ansvar for den officiella kriminalsstatistiken. I
kriminalstatistiken ingar statistiken for anmalda brott, misstinkta perso-
ner, uppklarade brott, for brott lagforda personer, for narkotikabrott lag-
forda personer, aterfall i brott och kriminalvard.

Ansvaret innebir att Bra l16pande ska producera, forvalta och utveckla
kriminalstatistiken. I Bra:s uppdrag ingar dven att dokumentera och kvali-
tetsdeklarera produkterna i statistiken. Detta framgar av Forordning
(2001:100) om den officiella statistiken. En kvalitetsdeklaration beskriver
statistikens kvalitetsegenskaper och har till syfte att ge anvidndaren en
mojlighet att i varje anvindningssituation bedéma om statistiken ir rele-
vant och uppfyller de &ndamal som ar uppsatta.’

Aven Statskontoret har i sin granskning av statistikverksamheten pa Bra
framhallit betydelsen av att genomfora systematiska uppfoljningar av sta-
tistikens kvalitet utifrin anviandarnas behov.? Behovet av systematiska
studier ar ocksa tydligt i de riktlinjer som Radet for den Officiella Statisti-
ken (ROS) tagit fram. Som ett enskilt kriterium fér vad som ska utgora
tillracklig kvalitet” ar att den statistikproducerande myndigheten genom-
for 1opande kvalitetstudier.®

Med start i denna studie har Bra darfor startat en serie kvalitetsstudier
som ska bidra till en okad klarhet 6ver kvaliteten i statistikens grundupp-
gifter. Fokus for kvalitetsstudierna kommer att i fallande ordning vara de
storsta potentiella felkillorna inom kriminalstatistiken. Planeringen av
kvalitetsstudierna och uppfoljningen av dem kommer att ske i samverkan
med statistikens anviandare.

'1scB:s riktlinjer for den officiella statistiken framhalls ocksé att de statistikproducerande myndigheter-
na ar ansvariga for att hantera kvalitetsfragor for sina produkter: "Myndigheten avgér om statistikens
kvalitetsniva &r tillrédcklig, i relation till hur den anvédnds.” SCB 2006:1, s 6.

2 Statskontoret 2011:1 5,s10.
8 SCB 2006:1, s 14.



Kvalitet i kriminalstatistiken

Statistikprodukterna i kriminalstatistiken syftar till att dterspegla vad som
hander i rattsvasendet. Hur manga brott som anmals, hur manga personer
som misstanks for brott, hur manga fillande domar som har fattats och sa
vidare dr exempel pa fragor som den ska besvara. Varje statistikprodukt
kan ha bittre och simre kvalitet beroende pa hur vil den klarar av att
representera det som den ar avsedd att gora. De mojliga felkillorna kan
spdras i statistikens produktionskedja.

Det forsta steget och ett av de viktigaste i produktionskedjan ar registre-
ringen av ett drende. Det dr ocksd det steg som Bra i minst utstrickning
har mojlighet att paverka, kontrollera och atgirda i den reguljara gransk-
ningen. Detta steg dr beroende av en manuell 6verforing fran en anvin-
dare till ett dataprogram. Darefter kan tekniska fel uppsta i hanteringen
av informationen som registrerats, till exempel da datafiler skickas mellan
myndigheter. Det kan ocksa uppsta fel vid den statistiska outputen, det
kan till exempel vara fragan om tabeller som av misstag ges fel rubriker
eller siffror som hamnar pa fel rader. De tekniska problemen vid 6verfo-
ringar av datafiler mellan myndigheter gar oftast att spara och uppticka
med hjilp av systematiserade kontroller, och problem vid den statistiska
outputen uppticks relativt litt i den ordinarie granskningen av produkt-
ionen av den officiella kriminalstatistiken.

Liksom Bra har Statskontoret gjort bedomningen att det framforallt ar i
indata som de storsta potentiella felkdllorna aterfinns. I sin rapport Brd
och kriminalstatistiken skriver de foljande: ”Kvaliteten i indata dr nyckeln
till en tillforlitlig statistikproduktion”.* Samtidigt konstaterar de att det
for Bra dr svart att paverka uppgiftlimnandet.®

Denna studie kommer darfor ha sitt fokus pa indata till statistiken for
anmalda brott, uppklarade brott och misstinkta personer.

Centralt for brottsstatistiken ar brottskoderna. Varje brottskod repre-
senterar en brottstyp, vilket utgor den lagsta aggregeringssnivan i statisti-
ken. I dagsldget finns 6ver 400 aktiva brottskoder. Nagra exempel ar:

0377 — Misshandel, grov, mot man 18 dr eller dldre, obekant med offret,
utombus.

0826 — Stold genom inbrott fran fritidshus.

0901 — Bedrdgeri, datorbedrigeri.

Brottskoden 0377 tillhor brottskategorin misshandel, men representerar
en specifik situation; grov misshandel mot man 18 ar eller aldre av gar-
ningsperson som ar obekant med offret och som skett utomhus. P4 samma
satt tillhor koden 0901 brottskategorin bedrigerier, men representerar
den specifika brottstypen datorbedrageri. For en fullstindig redogorelse av
de idag aktiva brottskoderna hanvisas till publikationen Kodning av brott,
som gar att himta pa Bra:s hemsida.

Vilken brottskod som anvinds for att definiera en handelse avgor hur
den hindelsen redovisas i statistiken Over anmailda brott. Beroende pa
brottets karaktdr, graden av information om brottet vid registreringstill-
fallet, instruktionernas detaljeringsgrad och klarhet, registratorns arbetssi-

“ Statskontoret 2011:1 5, s 39.
% Statskontoret 2011:1 5, s 41.
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tuation (enskilda poliser) etc. forekommer olika mycket fel i registreringen
av olika kategorier av brott.

En fraga som har lyfts internt pd Brd 4r anvindningen av brottskoder
som benimns som ”0Ovrigt” eller ”annat”, vilka fungerar som uppsam-
lingstyper, dit ett brott ska kodas om det inte kan placeras under nagon
annan brottskod. I figuren nedan visas som ett exempel hur stor andel av
bedrigerierna som kodades enligt en specifik brottskod och hur manga
som kodades som 6vrigt bedrdgeri under ar 2010.

Figur 1. Bedragerier.
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Som framgar var ovrigt bedrdgeri den storsta brottstypen i kategorin be-
driagerier med 6ver 30 000 anmalda brott.

Anvindningen av ”6vriga” brottstyper kan paverka tolkningen av sta-
tistiken. Om till exempel kodningsinstruktionerna forbattras kan det leda
till att ”6vrigt” minskar medan andra brottstyper okar. Saknas det da
kinnedom om felkodningsnivan kan den felaktiga tolkningen litt goras
att det skett en verklig fordndring i inflodet av drenden till polisen. Darfor
ar det av stort intresse for Bra, liksom statistikens anviandare, att forsoka
skatta andelen brott som givits en felaktig kod i bade ovrigt”-
brottstyperna och i de definierade brottstyperna. Det kan skapa en storre
forstaelse for vad statistiken visar.

Ar 2008 infordes nya brottskoder som skiljer p4 misshandel i nira relat-
ion och ej i nira relation for man och kvinnor 6ver 18 ar som utsatts for
misshandel av bekant inomhus. Uppdelningen ar viktig for att underlatta
uppfoljningar av rattsvasendets arbete mot vald i nadra relationer. Det dr
dock inte klarlagt hur val definitionen av i ndra relation tillampats efter
det att uppdelningen inférdes. Koderna som skiljer mellan i ndra relation
och ¢j i ndra relation ges darfor ett sarskilt utrymme i studien.

Den senaste omfattande studien av tillimpningen av brottskoder som
genomfordes visade att tio procent av alla polisanmilningar borde ha gi-
vits en annan brottskod. Problemet visade sig vara storst inom kategorier
av brott och endast tre procent av alla brott skulle ha kodats till en annan



kategori®. Till exempel fanns det ofta tveksamheter gillande hur olika fall
av misshandel skulle kodas avseende relationen till gdrningspersonen, me-
dan det var ytterst sdllan som misshandel kodades i fel brottskategori.
Sedan SCB:s studie genomfordes har problematiken med kodning av brott
uppmirksammats i olika statistikprodukter och utredningar pa Bra” men
nagra ytterligare systematiska studier har inte genomforts.

I en forstudie som Bra genomforde 2005 gjordes intervjuer med upp-
giftslimnare, det vill sidga poliser, som registrerar anmalningar i sitt ar-
bete. I den studien lyftes ett antal problemomraden fram, till exempel med
registrering av brottskoder pa en lagre aggregationsniva, och forslag pa
atgarder presenterades. Bland annat efterfragades en fordjupad studie for
att kunna kvantifiera de brister som respondenterna upplevt.®

Disposition

Rapporten dr uppdelad i tre storre delar. I inledningen presenteras studi-
ens syfte och fragestallningar, materialet redovisas och valda metoder ana-
lyseras och forklaras. Darefter foljer resultatdelen som ar uppdelad efter
de utvalda brottskategorierna. For varje brottstyp analyseras effekten av
felkodningar och eventuella forslag pa nya brottskoder eller forbattringar
av kodningsinstruktioner ges. I det avslutande kapitlet beskrivs de over-
gripande slutsatserna samt de viktigaste utvecklingsforslagen och forslag
till ytterligare kvalitetsstudier ges.

Syfte och fragestallningar

I Bra:s uppdrag ingar att bedoma och redovisa tillforlitligheten i statisti-
kens grunduppgifter. Denna studie bidrar till detta genom att:

e Skatta i felfrekvensen i kodningen av brottskategorier som inne-
haller en ”6vrigt” - brottstyp.

e Skatta felfrekvensen av kodningen av brottstyperna i nira relation
och ej i nira relation under kategorin misshandel mot vuxen av
bekant inomhus.

e Skapa ett oversiktligt underlag for behovskartlaggning av
nya/forandrade brottskoder och/eller forbattrade instruktioner for
brottskodningen. Resultatet ska kunna tjana som underlag for att
genom dialog med anviandarna verka for en forbattrad kvalitet i
registrering av brottskoder.

Mer konkret ger studien svar pa foljande fragestallningar:

1) Hur stor andel av de anmilda brotten inom brottskategorier som
innehaller en ”6vrigt”-brottskod ar felkodade?

2) Hur stor andel av de anmalda brott som har registrerats med en
”ovrigt”-brottskod bedoms kunna placeras in under en annan de-
finierad brottskod?

6scB 1978:1,s 2.

"Bra rapport 2006:1, s 58-59, Bra rapport 2011:11, s 39, Bra studie Kvalitetsstudie om ekobrott,
s 17, Bra rapport 2011:14, s 14, Br& rapport 2011:6, s 39 och Bra férstudie (2005).

8 Bra forstudie (2005), s 12.
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3) Hur stor andel av de definierade brottskoderna bedoms borde ha
kodats med en annan definierad brottskod, eller som en ”6vrig”-
brottskod?

4) Hur stor andel av de anmilda brott som kodats inom brottskate-
gorin misshandel som skiljer pa i ndira relation och ej i nira relat-
ion ar felkodade?

5) Vilket ar antalet brott givet att kodningen skulle skett sd som Bra
bedomt vara korrekt och hur stor ar skillnaden jamfort med det
som rapporterats i den officiella statistiken?

Material

Studien utgar fran polisanmilningar som inkommit under 2010. Anmal-
ningarna har granskats med hjalp av Bra:s program for fritextkodning
(FTB). Den visar grundinformationen i en polisanmalan tillsammans med
det fritextfalt som anvinds for att gora en arendebeskrivning. For anmal-
ningarna om misshandel har Bra kompletterat med att bestilla in forun-
dersokningarna.

Ett stratifierat oberoende slumpmassigt urval av 1 600 polisanmilningar
fran totalt atta olika kategorier av brott har studerats. Urvalsenheten har
varit brottskoder vilket innebar att det teoretiskt ar mojligt att samma
polisanmilan forekommit flera gangar, dven fast den sannolikheten ar
mycket ldg. Urvalsforfarandet beskrivs nirmare under avsnittet urvalsme-
tod nedan.

Metod

Det centrala momentet for att kunna skatta mangden felkodningar dr att
bestimma vad som ar den korrekta brottskoden for varje enskilt brott.
For att avgora detta anviandes oberoende kontrollkodning.

Oberoende kontrollkodning innebir att en person/kodare anvinder sig
av tillgangligt material for att gora en ny bedomning av hur anma-
lan/handlingen borde kodas utan att ha kdnnedom om tidigare bedom-
ning. Darefter hanteras olikheter och likheter med den ursprungliga kod-
ningen enligt ett forutbestimt schema som syftar till att ta fram ritt kod-
ning.

Oberoende kontrollkodning anviandes av SCB 1978 och har dven an-
vants av myndigheten i kvalitetsstudier av yrkesregistret och arbetskrafts-
undersokningarna. Aven Socialstyrelsen har anvint oberoende kontroll-
kodning i en kvalitetsstudie av dodsorsaksregistret.®

Forutom oberoende kontrollkodning finns andra metoder att bestimma
den ”sanna” koden. Gemensamt for dem ar att de dr beroende pa nagot
satt. Det innebir att den person som kontrollerar datamaterialet har in-
formation om de ursprungliga kodningsbedomningarna. En vanlig variant
ar att lita en eller flera ”experter” granska den ursprungliga kodningen,
vilket har gjorts av Socialstyrelsen vid kvalitetsgranskning av cancerregist-
ret'® och av SCB vid evalvering av utbildningsregistret'".

9 SCB (2007), s 21, Socialstyrelsen (2010), s 26.
0 Barlow m.fl. (1998), s 28.
" SCB 2006:4, s 19.



Biemer/Lyberg tar upp fragan om oberoende och beroende kontrollkod-
ning. De skriver att ungefar 50 procent av samtliga felkodningar inte upp-
ticks om beroende kontrollkodning anvinds.'* Brd valde dirfor att de-
signa undersokningens kodning enligt ett oberoende kodningsschema.

Bra:s kodningsschema, vilken presenteras nedan, skiljer sig enbart it pa
sista punkten jamfort med SCB:s studie fran 1978. Enligt SCB:s struktur
var det koden z som tillslut bestimde vilken brottskod som var ”sann”."® |
den struktur Bra valde anvindes informationen i x, y och z av en fjirde
person som fick gora en slutlig avvigning och tillskriva anmailan en
”sann” kod, vilket i figur 2 beskrivs som slutavgorande. Det gar darmed
att argumentera for att metoden Bra anvint har skapat en hogre kvalitet i
bestimmelsen av den ”sanna” koden dn vad SCB:s studie fran 1978 for-
madde. Pa facksprak kan metoden Bra anvint kallas for oberoende kon-
trollkodning med slutavgorande.™

Figur 2. lllustration av oberoende kontrollkodning med slutavgoérande.

Primar- Sekundar-
kodning ger kodning ger
koden x kodeny
\1/ K Tertidrkodning
Arx=y? ger koden z

D N
Arx = z?

Koden x
beddéms som
korrekt

T
| ® &

Arz=y?

Koden x
bedéms som
korrekt

Koden z Slutavgérande
bedéms som sker av person

korrekt med insyn i
samtlig kodning

Primadrkodaren var den person hos Polisen som gjorde kodningen da brot-
tet forst anmaldes. Sekundar- och tertidrkodarna var personal pa Bra med
juridisk kompetens. Rapportforfattaren genomforde slutavgorandet i det
sista kodningssteget.

12 Biemer and Lyberg (2003), s 239.
'8 sCB 1978:1, s 239.
14 Biemer och Lyberg, s 240.
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Det finns tva huvudargument till att den kodning som Bra genomfort har
lett till att rdtt kod bestimts. Det forsta och det viktigaste argumentet ar
att den oberoende kontrollkodningen har anvints. Oberoende kontroll-
kodning ar en process som kompenserar for individuella felbedomningar
genom att lata fler personer definiera varje brottskod och avgora vad som
kan anses vara ritt kod enligt ett forutbestimt schema. Det andra argu-
mentet dr att den personal som genomfort Bra:s kodning har en hogre
juridisk kompetens dn den genomsnittliga person som registrerar anmal-
ningar om brott. Aven i SCB:s studie fran 1978 anstilldes personal med
juridisk kompetens. '®

En svaghet med den oberoende kontrollkodningen dr att de som regi-
strerade anmalan ursprungligen kan ha haft tillgdng till ytterligare in-
formation som inte framgar av fritexterna eller i férundersokningen. In-
struktionerna till de pd Bra som har genomfort kodningsarbetet har dock
varit att tillsdtta koder utifran befintlig information. Det innebir att i de
fall som information saknas som skulle inneburit att en annan brottskod
tillimpades, skulle den informationen vara motstridig till hur den an-
milda hindelsen beskrivits. Detta skulle i sidana fall innebara att det
finns kvalitetsbrister i hur brott beskrivs. I studien har det antagits att
fritextbeskrivningen av hiandelsen 4dr mer tillforlitlig dn brottskoden.

Det dr ocksd mojligt att den som registrerade anmalan ursprungligen har
nojt sig med att ange en viss typ av information enbart via brottskoden
vilken i sig inte dr motstridig till fritexten. Det ar mycket mojligt att sa har
varit fallet, som till exempel i anmalningarna om personrdn. Bra:s kodare
har i dessa fall vid upprepade tillfillen inte haft tillracklig information for
att avgora om personen ar over eller under 18 ar eller om han/hon ir
funktionsnedsatt eller ej. Ett lingre resonemang om hur detta har hante-
rats finns under kapitlet som behandlar felkodningar inom brottskatego-
rin ran.

Felmatt och statistiska test

Genom att skapa en sammanstillning av korrekta brottskoder och jam-
fora dem med de ursprungliga koderna kan ett par olika felmatt berdknas.
Till att borja med kan man se hur manga anmalningar som skulle givits en
annan kod inom varje brottskategori. SCB kallade 1978 det mattet for
felfrekvensen.'® Senare studier har benimnt antalet felaktigt kodade fall
inom en enhet for antalet felaktigt medtagna.'” Mattet ar intressant da det
ger en direkt bild av kvaliteten pa kodtillimpningen.

Ur ett anviandarperspektiv ar det dock mer intressant att veta hur manga
brott som borde ha rapporterats i statistiken om kodningen varit korrekt.
For att beskriva detta har SCB i senare kvalitetsstudier av andra register
anvant det sa kallade nertofelet’. Forutom de felaktigt medtagna finns
ocksa felaktigt uteslutna, det vill siga drenden som inte givits den aktuella
koden men som borde ha gjort det. De felaktigt medtagna och de felaktigt
uteslutna kan ta ut varandra sa att det rapporterade antalet brott skulle ha
blivit lika stort vid en korrekt kodning som vid en inkorrekt kodning.
Nettofelet ar differensen mellan felaktigt medtagna och felaktigt uteslutna.

5 SCB 1978:1, forord.

SCB 1978:1,s 7.

7 SCB 2007, s 31.

8 SCB 2007, s 15, SCB 2006:4, s 21, SCB 1999:3, s 16.



Ett tredje matt som forekommer i studier av felkodningar ar bruttofelet.
Det ar antalet felaktigt medtagna plus antalet felaktigt uteslutna. Om net-
tofelet dr lagt men bruttofelet dr hogt sd finns det inget storre problem for
anvandare av de officiella statistiktabellerna pa nationell aggregerad niva.
Statistiken skulle sett likadan ut oavsett kodningen. Det finns diaremot en
potential till stora nettofel da statistiken bryts ner pa mindre geografiska
eller tidsmassiga enheter, eller di andra specialuttag gors. Sett till ett
langre tidsperspektiv sd innebir ett stort bruttofel ocksa att statistiken
under andra produktionsir kan innehélla betydande under- eller 6verrap-
porteringar. I SCB:s evalveringsstudier om folk- och bostadsrakningen
1975 rekommenderar de att anvdndare som ska studera mindre redovis-
ningsgrupper, till exempel mindre geografiska enheter, bor ha bruttofelet i
beaktande.”® I SCB 1999:3 ”Att mdta statistikens kvalitet” poingteras
betydelsen av bruttofelet da datamaterialet ska anvindas vid skapandet av
olika modeller, till exempel prognosmodeller eller flodesmodeller.?

I Bra:s studie analyseras tvd matt, antalet felaktigt medtagna och netto-
felet. De har valts ut for att de tillsammans tar hansyn bade till det bre-
dare anvandarperspektivet samt till behovet av att identifiera kansliga
omraden. Bada matten kan dessutom beriknas som en proportion mot
den aktuella brottskoden. Det ger en fordel i tolkningen av resultaten jam-
fort med bruttofelet eller antalet felaktigt uteslutna, vilka inte pa ett enkelt
satt kan stillas i relation till den enhet som de ska belysa. Studiens resultat
presenteras dock pa ett sidant sitt att bruttofelet ar mojligt att berdkna
for de anviandare som har sidana behov.

Som underlag till analysen kommer tva statistiska test att genomforas
for varje brottskategori. Testen kontrollerar om studiens resultat kan for-
klaras av slumpmissiga variationer i urvalens sammansittning, eller om
de fel som upptackts ar tecken pa mer systematiska problem. Det forsta
testet genomfors pa varje enskild brottstyp och avgor om nettofelet statist-
iskt signifikant skiljer sig fran noll.?" Det andra testet ar ett s kallat Chi
2-test. Det avgor om den fordelning av brott som berdknats utifran Bra:s
kontrollkodning skiljer sig signifikant fran hur fordelningen av brott sag
ut i den officiella statistiken. Chi 2-testet utgor ett bra komplement till
signifikanstesten for de enskilda brottstypernas nettofel. Genom att utga
fran hela kategorier av brott tas hansyn till att det finns ett samband mel-
lan overskattning av vissa brottstyper och underskattning av andra. Testet
ser alltsa till helheten istillet for att betrakta varje brottstyp som skild fran
de andra. For bada testen dr signifikanskravet 95 procent. For en mer
detaljerad beskrivning hinvisas till Appendix 1.

Urvalsmetod

Studien har av kostnadsskil koncentrerats till ett urval brottskategorier
som antas vara sarskilt behdftade med fel eller som av andra skal dr av
intresse att studera. Foljande brottskategorier med en ”6vrigt”-kod identi-
fierades av Bra som intressanta for denna studie: Ovrig stéld och snatteri,
inbrottsstold, ran, bedrdgeri och annan oredlighet samt skadegorelse.

¥ SCB 1977: FoB, s 15.

%9 SCB 1999:3, s 16.

21 | texten kommer resultat som &r statistiskt signifikanta att bendmnas som signifikanta. Det &r viktigt att
komma ihag att ett resultat som &r signifikant enligt den angivna sékerhetsnivan dnda kan bero pa

slumpmassiga faktorer, samt att ett signifikanstest inte séger ndgot om storleken pa den eventuella
skillnaden mellan de studerade enheterna.
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Forutom ovanstiende kategorier studerades dven misshandel mot man
respektive kvinnor 6ver 18 dr av bekant inomhus i nira relation/ej i nira
relation. For att mojliggora skattningar av det totala antalet felkodade
anmailningar gjordes ocksa ett urval av 200 polisanmailningar fran alla
resterande brottskoder som inte tillhér ndgon av de utvalda kategorierna.

Grunden for vilken stickprovsstorlek som skulle anvandas valdes utifran
en effektbedomning av konfidensbredden, och diarmed signifikanstesten,
for olika stickprovsstorlekar baserat pa ett fiktivt nettofel pa 30 procent.
Detta visas i tabell 1 nedan.

Tabell 1. Konfidensintervall vid olika stickprovsstorlekar.

Stickprovsstorlek Undre grans for Ovre grins for Konfidensbredd
p=0,3 p=0,3 alfa=0,05
500 0,22 0,38 0,16
200 0,17 0,43 0,25
100 0,13 0,47 0,34
75 0,09 0,51 0,41
50 0,05 0,55 0,51

Stickprovsstorleken for den lagsta aggregeringsnivan i studien bestimdes
till 100. Vinsten med att ytterligare forbattra konfidensnivan bedémdes
inte std i proportion till kostnaden for att granska fler polisanmilningar,
och inte heller namnvirt forbattra mojligheterna att uppna studiens syfte.
Den stora vinsten med att inte oka stickprovsstorleken for varje enskilt
stratum dr att det istdllet gar att studera manga olika brottskategorier
inom ramen for studien. Utifrdn Tabell 1 och de utvalda kategorierna av
brottskoder skapades foljande struktur for urvalet.

Tabell 2. Urvalsram.

Alla 1600
Strata 200 200 200 200 200 200
Typ K* o* K le) K le) K [¢) K le) 200
100 | 100 [ 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100
Kate- Bedrigeri | Ovrig stéld | Skadegs- Ran Inbrotts- Alla andra
gori och annan och snat- relse stold brottskoder
oredlighet teri

*K betyder kategoriserad brottstyp och O betyder 6vrig brottskod.

Strata 200 200
Typ I nara Ej i ndra I nara Ej i ndra
relation- relation- relation- relation-

100 100 100 100
Kategori Misshandel av bekant Misshandel av bekant
inomhus- kvinnor 18 ar inomhus- man 18 &r och
och dldre aldre
Utvarderingsverktyg

For att kunna maita kvaliteten i brottsstatistiken utifran antalet felaktigt
kodade brott och nettofelet kravs en analys av vilken niva som kan anses
utgora “god kvalitet”. Man kan siga att det finns tvad angreppssitt pa
denna fragestillning. Enligt det forsta sattet definieras god kvalitet av den
statistikproducerande myndigheten. Det ska dock goras utifran ett anvin-
darperspektiv, dar kvalitetskravet hos anvindarna bestims utifrdn vad
statistiken anvinds till. For brottskoderna kan exempelvis hoga kvalitets-
krav stdllas om statistiken anvinds for att pa ett djupgdende sitt analysera



utvecklingen inom enskilda brottstyper eller som underlag fér bedom-
ningar av insatser och drendefléde inom vissa specifika brottsomraden.

Det andra angreppssittet utgdr fran jamforelser med andra studier. I
detta fall ar den framsta referenspunkten den studie som genomfordes
1978 av SCB. En jamforelse med den kan i vissa fall anvandas for att dra
slutsatser om forbattringar eller forsamringar av statistikens kvalitet. Det
gar ocksa att anvianda SCB:s studie som en kompletterande kalla for att fa
en bredare forstielse for kodningsproblem i brottskodssystemet i sin hel-
het.

Det finns studier av kvaliteten pa indata i andra offentliga register som
haft liknande fragestillningar och anvant liknande metoder.22 For att
kunna gora rattvisa jamforelser med dessa kravs en mycket god kanne-
dom om uppbyggnaden av de olika registren samt uppgiftslimnarstruk-
turen for dem. Det skulle troligtvis krivas myndighetsoverskridande sam-
arbeten for att korrekt kunna gora jamforande studier. Det har inte varit
mojligt inom ramen for detta projekt.

I denna studie sitts inga absoluta granser for vad som dr god kvalitet
eller inte. En analys gors dock om vad felkodningar inom varje brottska-
tegori innebadr och dir det d4r mojligt jamfors studiens resultat med SCB:s
studie.

2 3¢ referensférteckning.
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Resultat

I detta kapitel redovisas kodningsstudiens resultat. Varje avsnitt 4r uppde-
lat efter samma struktur.

Inledningsvis redovisas vilka brottstyper som ingér i den aktuella brotts-
kategorin samt eventuella svarigheter i kodningsarbetet. Darefter visas en
tabell med de nettofel som ar berdknade utifran kodningsresultaten. Fol-
jande variabler redovisas i tabellen: antalet anmailda brott i de officiella
statistiktabellerna, det skattade nettofelet, det skattade korrekta antalet
brott per brottskod och den procentuella skillnaden mellan antalet brott i
de officiella statistiktabellerna och det skattade antalet. I tabellerna fram-
gar dven vilka skattningar som ar signifikanta. De Chi 2-test som gjorts
redovisas i [6pande text i analysen. En figur som illustrerar resultatet ingar
i varje kapitel. Nettofelstabellen, de statistiska testen samt figuren utgor
grunden till analysen och diskussionen som foljer efter resultatredovis-
ningen och sist presenteras utvecklingsforslag som ar baserade pa obser-
vationer gjorda av Bra:s sekundirkodare.

I Appendix 1 redovisas berakningsmetoderna for nettofel och statistiska
test. I Appendix 2 redovisas samtliga kommentarer fran Bra:s sekundir-
kodare. Kodningsresultaten redovisas i Appendix 3. Tabellerna i Appen-
dix 3 4r anvandbara for dem som dr intresserade av den tekniska bak-
grunden till nettofelsskattningarna. Den ar ocksa anvandbar som underlag
for att berdkna bruttofelets storlek. Nar jamforelser gors mellan kod-
ningsresultatet och nettofelsskattningarna ar det viktigt att komma ihag
att urvalet har varit stratifierat. Urvalet behover ddarmed viktas mot
brottstypens relativa storlek i de officiella kriminalstatistiktabellerna nar
nettofelet berdknas, vilket ocksa framgar av Appendix 1.

Misshandel i nara relation

Det fullstindiga namnet pa brottskoderna som studeras i det hir kapitlet
ar:

— Misshandel, ej grov/grov, mot man/kvinna 18 dr eller dldre, bekant med
offret, i ndra relation, inombus.

— Misshandel, ej grov/grov, mot man/kvinna 18 ar eller dldre, bekant med
offret, ej i ndra relation, inombus.



For enkelhets skull kommer de presenteras som misshandel mot
man/kvinna i ndra relation/ej i ndra relation.

Som brottskodernas fullstindiga namn visar delas misshandel mot man
eller kvinna 18 ar eller aldre in efter ndgra olika variabler. Dessa ar be-
kant/obekant, inomhus/utomhus samt grov/ej grov. For misshandel inom-
hus av bekant delas misshandel upp i ytterligare tva delar, i ndra relat-
ionlej i ndra relation, vilken finns for bade grov och ej grov. For att for-
enkla analysen har skillnader i vilken grovhetsgrad som anmailan kodats
inte beaktats. Skillnader i kodningsstudiens resultat och den ursprungliga
kodningen har alltsd inte betraktats som ett fel i de fall de skilt sig at pa
denna punkt.

I Tabell 3 presenteras skattningarna av nettofelet for misshandel mot
man i nira relation/ej i ndra relation och i Tabell 4 for misshandel mot
kvinna i nara relation/ej i nira relation.

Tabell 3. Netto- samt punktskattningar, misshandel mot man.

Brottskod Antal i Punktskattning Skattning Nettofel i
statistiken* korrekt antal nettofel procent av
anmadlda brott punktskattning

Misshandel i néra relation
(9351 + 9353) 3170 1458 1712 117 % **

Misshandel ej i néra relation
(9352 + 9356) 4979 5220 —241 -5 %

* Slutlig statistik 6ver anmalda brott 2010.
** Det skattade antalet under- eller 6verrapporterade brott skiljer sig signifikant fran 0.

Tabell 4. Netto- samt punktskattningar, misshandel mot kvinna.

Brottskod Antal i Punktskattning Skattning Nettofel i
statistiken* korrekt antal nettofel procent av
anmaélda brott punktskattning

Misshandel i néra relation
(9349 + 9353) 12 422 9 390 3032 32 %**

Misshandel ej i néra relation
(9350 + 9354) 3908 5897 -1989 — 34 %*

* Slutlig statistik 6ver anmalda brott ar 2010.
** Det skattade antalet under- eller 6verrapporterade antalet brott skiljer sig signifikant fran 0.

Analys

I Tabell 3 och 4 framgar att det finns en signifikant 6verrapportering av
antalet anmalda fall av misshandel i ndra relation for bade misshandel
mot man och mot kvinna. Overrapporteringen beriknades for misshandel
mot man till 117 procent och for kvinna till 32 procent. Samtidigt sa syns
en underrapportering av antalet drenden for misshandel ej i ndra relation.
Det dr dock viktigt att ha i dtanke att de brottstyper som var en del av
urvalet endast kommer fran de koder som redovisats i tabellerna. Det kan
alltsa forekomma anmailningar i 6vriga misshandelskoder som borde ha
givits ndgon av koderna for misshandel i ndra relation. De skulle da ha
raknats som felaktigt uteslutna anmailningar och nettofelen skulle ha
minskat. Det dar daremot mojligt att anta att relationen mellan brottsty-
perna i ndra relation och ej i nira relation skulle varit densamma dven om
ytterligare drenden tillforts fran andra misshandelskoder.
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I figurerna 4, 5, 6 och 7 illustreras hur fordelningen av antal anmilda
brott skulle ha forindrats om brottskodstillimpningen skett i enlighet
med vad Bra bedomt som korrekt.

Figurer 4 och 5. Rapporterad och skattad andel misshandel mot man i nédra
relation fé6r anmélda brott.

Skattad andel

M | ndra relation med offret
Ej i ndra relation med offret

Andel i den officiella

statistiken

B | nara relation med offret
Ej i ndra relation med offret

61%

78%

Figur 6 och 7. Rapporterad och skattad andel misshandel mot kvinna i nadra
relation fé6r anmdlda brott.

Andel i den officiella
statistiken

M | ndra relation med offret

Skattad andel

B | nara relation med offret
Ej i ndra relation med offret

Ej i ndra relation med offret

Figurerna visar en tydlig skillnad mellan de rapporterade andelarna an-
malda falla av misshandel i ndra relation i den officiella statistiken och de
skattade andelarna. Proportionen for i ndira relation gar fran att utgora 39
procent av totalen for mén till att bli 22 procent. For kvinnor sa gar i ndra
relation fran att utgoéra 76 procent av totalen i den officiella statistiken till
61 procent enligt skattningen. Med andra ord var mer 4n varannan
anmilan om misshandel i ndra relation for mdn felaktigt kodad, och
ungefir en fjardedel av anmailningarna for kvinnor. Chi 2-testen visar att
fordelningarna av brott som skattats med hjilp av kodningsstudiens resul-
tat skiljer sig signifikant fran fordelningarna av drenden som redovisas i
de officiella statistiktabellerna.

Anledningen till att nettofelet for ej i ndra relation inte visar pa en signi-
fikant forandring beror pa att ett relativt stort antal anmalningar var fel-



aktigt medtagna i denna brottstyp. Dessa felaktigt medtagna var diaremot
inte felaktigt uteslutna i i ndra relation. Det innebir att det formodligen
finns gransdragningsproblem i de andra uppdelningarna inom misshan-
delskategorin; inombus/utomhbus eller bekant/obekant.

Aven SCB:s studie fran 1978 identifierade svarigheter med kodningen av
anmalningar inom misshandelskategorin. En del problem med att skilja pa
inomhus och utomhus samt med att bedéma brottets allvarlighetsgrad
noterades. De storsta felkillorna handlade dock om relationen mellan
offret och forévaren. For 28 procent av fallen som givits en kod for kdnd
garningsperson borde en kod for okdnd garningsperson tillimpats. Som
ett skal till den hoga felkodningen avseende denna aspekt skriver SCB:
”En mojlig forklaring till att variabeln har kodats fel i stor omfattning
kan vara att primdrkodarna inte tillrackligt har list textanvisningarna.”

Forklaringen till att misshandel i ndra relation 6verskattas kan vara
liknande. Begreppet i ndira relation definieras som gifta, samboende under
aktenskapsliknande forhallanden och personer med gemensamma barn
eller personer som tidigare har haft en sidan relation till varandra.*
Andra relationer som allmint kan anses som nira, som till exempel
syskonrelationer, barn-vuxen relationer, sirboférhallanden och alla
former av vinskapsrelationer, ingdr inte i definitionen. I anmailningarna
som egentligen skulle ha kodats som ej i ndra relation var det ofta sa att
forovaren hade ndgon av dessa andra relationer till offret. Det tyder pa att
personerna som registrerar brott ofta anviander en vidare, kanske mer
vardaglig definition, och att de dirmed inte satt sig in i kodningsinstrukt-
ionerna tillrackligt. Forutom rent allmidnna uppfattningar om vad som ar i
ndra relation kan det finnas administrativa skal till felkodningarna av
misshandelsirenden. Sekundirkodaren skriver som exempel att Aklagar-
myndigheten har en sirskild avdelning for relationsrelaterat vald dar nara
relation dven innefattar relationen till syskon och barn.

Med tanke pa problemen kring tillimpningen av relationskoderna pa
1970-talet och att liknande svarigheter existerar idag sa finns det skal att
ifragasitta forutsittningarna for hur denna typ av brottsinformation
anges. Nir en definition tillimpas som gar utanfor den allmidnna forstael-
sen av begreppet, eller for den delen skiljer sig fran hur drendena behand-
las rent praktiskt i rattsvasendet, baddar det for feltolkningar. En del av
registratorerna kommer da att ldra sig den officiella definitionen och koda
ritt, men en betydande miangd personer kommer att anvinda en annan
definition. I virsta fall finns det flera olika tolkningar av begreppet och
det blir dirmed 4nnu svarare att tolka statistiken. Ett alternativ till att
utgd fran en samlande definition, sa som i ndra relation, kan vara att i
varje anmalan istillet registrera den exakta relationen och o6verlata 4t sta-
tistikansvarig myndighet att sitta samman uppgifterna enligt onskvirda
definitioner.

Det finns mojligheter att i samband med det utvecklingsarbete som pa-
gar i projektet Rattsvdasendet Informationsforsorjning (RIF) ta ett nytt
grepp kring denna typ av fragor. Nya tekniska hjalpmedel hos Polisen kan
aven de forbattra mojligheterna att dndra strukturen for hur brottsin-
formationen anges, till exempel finns eventuellt mojligheter att gora detta
i utformningen av Polisens utredningsstod (PUST). Fram till dess att nya
system har implementerats och utvirderats dr det dnda viktigt att vara

2 3CB 1978:1, s 26.
24“Kodning av brott"v 9.2, s 13.
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forsiktig i analysen av den brottsstatistik som forsoker beskriva relationer
mellan offer och forovare.

Bedrageri

I Tabell 5 nedan redovisas nettofelen for kategorin bedrageri. Skattning-
arna dr berdknade utifran kodningsstudiens resultat, vilka redovisas i Ap-
pendix 3. Forutom o6vrigt bedrdigeri sirredovisas datorbedrageri, bedrdgeri
med bhjalp av bluffaktura, bedrigeri med bjalp av kontokort och bedrdgeri
med hjalp av internet. Resterande bedragerikoder har lagts samman i en
gemensam grupp, alla andra kategoriserade, som var for sig hade sa pass
fd anmalningar i urvalet att enskilda skattningar av kodningsfel hos dem
inte hade varit meningsfullt.

Tabell 5. Netto- samt punktskattningar fér bedrageri.

Brottskod Antal i Punktskattning Skattning Nettofel som
statistiken*  korrekt antal brott nettofel andel av
punktskattning
Datorbedrageri (0901) 25 668 30 195 -4 527 -15%
Med kontokort (0904) 9 401 6 986 2 415 35 %
Ovrigt bedrigeri (0906) 31 951 23 587 8 364 35 %**
Med hjélp av faktura (0912) 13121 14 025 -904 -6 %
Med hjilp av internet (0913) 14 350 17 707 -3 357 -19 %
Alla andra kategoriserade™** 10109 11590 -1 481 -13%

* Slutlig statistik 6ver anmalda brott 2010.
** Det skattade antalet under- eller 6verrapporterade antalet brott skiljer sig signifikant fran 0.
*** Dessa brottskoder &r 0902, 0903, 0905, 0922, 0930 och 0932.

Analys och utvecklingsforslag

Det framgar av Tabell 5 att 6vrigt bedrdgeri visar en signifikant 6verrap-
portering enligt den statistiska sikerhetsnivan pa 95 procent. Den motsva-
ras av en underskattning i framforallt datorbedrigeri och bedrigeri med
hjdlp av internet men dven andra bedragerityper. Inget av nettofelen som
visar pa en underskattning ar signifikant. Daremot visar Chi 2-testet att
fordelningen av brott mellan brottstyperna i kategorin bedrageribrott,
som skattats med hjilp av kodningsstudiens resultat, skiljer sig signifikant
fran hur brotten fordelas enligt de officiella statistiktabellerna. Darmed ar
det rimligt att utga fran att det finns en underskattning av de flesta sirre-
dovisade bedrageribrottstyper dven om det inte gar att dra ndgon siker
slutsats om hur stor den underskattningen ar for varje enskild brottstyp.
Stapeldiagrammet nedan illustrerar resultatet.



Figur 8. Skillnaden mellan rapporterat och skattat antal anmélda bedragerier.
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Staplarna i figuren representerar den éver- respektive underrapportering som skattats for varje brottstyp.

Det fanns tydliga gransdragningsproblem mellan de tre brottstyper med
storst nettofel ovrigt bedrdgeri, bedrigeri med bjilp av internet och dator-
bedrdgeri. 1 ett stort antal fall anviande polisen koden for 6vrigt bedrdageri
medan omkodningen gav en av koderna for dator- eller internetbedrigeri.

Ser man pa SCB:s studie fran 1978 finns liknande resultat. For dvrige
bedrdgeri var 19 procent av anmilningarna felkodade. Antalet felaktigt
medtagna var darmed hogre i Bra:s studie. Forutsattningarna for bedrage-
rikategorin har dock forandrats mellan mattillfallena, vilket gor det svart
att siga om skillnaden mellan felfrekvensen da och nu ska ses som en ok-
ning av problemet. Allt fler bedrigerityper som tidigare rymdes i 6vrigt
bedrdgeri har med tiden givits egna brottskoder, vilket kan ha lett till att
de felaktigt kodade anmilningarna numera utgor en storre andel dn tidi-
gare. Oavsett osikerheten stir det klart att det finns en betydande over-
rapportering i 6vrigt bedrdgeri och en underrapportering av de definierade
bedrigerityperna.

Sekundirkodaren identifierade tre mojliga nya brottskoder. Det dr brott
som korrekt tillskrivits brottskoden for 6vrigt bedrdgeri, men som pa
grund av att de forekommer ofta skulle kunna tillskrivas en egen brott-
skod. De mojliga nya koderna ar:

e Bedrigeri genom uppgivande av en annan persons personuppgifter pa in-
ternet.

e Bedrigeri genom uppgivande av en annan persons personuppgifter (ej via
internet).

e  Bedrigeri medelst urkundsforfalskning.

De tva forsta forslagen forekom enligt sekundirkodaren i minst 15 pro-
cent av de anmailningar som hade givits brottskoden oévrigt bedrdigeri.
Samtliga kommentarer fran sekundirkodaren redovisas i Appendix 2.

Ovrig stold och snatteri

I Tabell 6 nedan presenteras det skattade nettofelet for kategorin Gvrig
stold och snatteri, som ocksd bendmns stéld utan inbrott. Skattningen ar
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berdknad utifrin kodningsresultaten, vilka redovisas i Appendix 3. Foru-
tom annan stold sarredovisas ur eller fran motordrivet fordon, fickstold
och fran butik. Resterande koder for denna kategori har lagts samman i
den gemensamma gruppen alla andra kategoriserade, som var for sig hade
sa pass fa anmalningar i urvalet att enskilda skattningar av kodningsfel
hos dem inte hade varit meningsfullt.

Tabell 6. Netto- samt punktskattningar, 6vrig stold och snatteri.

Brottskod Antal i Punktskattning Skattning Nettofel som
statistiken* korrekt antal nettofel andel av
anmilda brott? punktskattning
Ur eller fran motordrivet fordon
(0840) 68 769 67 592 1177 2%
Fickstéld (0845) 40197 32716 -7 481 -16 %
Fran butik (0853) 64 211 61 292 2919 5 %
Annan stéld (0880) 59 729 45 544 14 185 319%™
Alla andra kategoriserade™* 198 752 155 560 43 192 28 % **

* Slutlig statistik Gver antalet anmalda brott 2010.

** Det skattade antalet under- eller 6verrapporterade antalet brott skiljer sig signifikant fran 0.

*** Dessa brottskoder &r: 0805, 0810, 0814, 0819, 0821, 0830, 0846, 0847, 0848, 0849, 0852,
0858, 0859, 0875, 0883, 0884, 0885, 0888, 0930, 9802, 9804, 9815, 9816, se publikationen
"Kodning av brott” for ytterligare information. De redovisade koderna ar de som hade flest anmélningar i
urvalet.

Analys och utvecklingsforslag

Tabell 6 visar att tva resultat ar signifikanta. Det ena giller annan stold,
det andra giller gruppen alla andra. Den sistnamnda gruppen bestdr som
namnts av brottstyper som var och en utgjorde en liten del av urvalet, men
som tillsammans dr nodvindig att redovisa for att ge en sa heltickande
bild som mojligt. Figuren nedan illustrerar resultatet for kategorin 6vrig
stold och snatteri.

%5 Notera att punktskattningen &r gjord utifrdn en viktning av kodningsstudiens resultat mot population-
ens storlek. Se appendix 1 fér mer detaljerad information.



Figur 9. Skillnaden mellan rapporterat och skattat antal anmaélda brott i kategorin
ovrig stold och snatteri.
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Staplarna i figuren representerar den 6ver- respektive underrapportering som skattats for varje brottstyp.

Som framgdr av figur 9 visar en stor mangd av brottstyperna en Gverrap-
portering, men endast fickstold uppvisar en underrapportering och pro-
portionerna mellan dem ar inte jamna. En del av forklaringen till det ar
att relativt manga drenden som bedomdes som felaktigt medtagna skulle
ha givits en kod som ligger utanfor hela kategorin 6vrig stold och snatteri.
De skulle ofta ha kodats som nigon av brottstyperna for stold genom
inbrott eller hdleri/hdleriforseelse. Darmed paverkas nettoskattningen ef-
tersom farre felaktigt uteslutna drenden kunde identifieras, vilket resulte-
rar i det obalanserade resultatet som figur 9 visar. Beroende pa vilken
brottstyp anmalningarna ursprungligen kodats som, sa har de ocksé olika
stor paverkan rent antalsmassigt for nettoskattningen. Till exempel var
det bara atta drenden som bedomdes som felaktigt medtagna for den
sammanslagna gruppen ”alla andra”, men de koderna representerar till-
sammans ett stort antal brott i populationen.

Mot bakgrund av ovan nimnda problem kan man dra slutsatsen att det
finns problem i gransdragningen mellan 6vrig st6ld och snatteri och stold
genom inbrott. Det gar dven att konstatera att det dessutom finns en oba-
lans inom brottskategorin, dar amnan stold, och mojligen dven andra
brottstyper, ar overrapporterade medan fickstold troligen ar underrappor-
terad. Resultatet av Chi 2-testet visar ocksa att fordelningen av drenden
mellan de olika brottstyperna inom kategorin fordndrats signifikant fore
och efter omkodningen.

Med tanke pa att resultatet i SCB:s studie ar sa pass narliggande resulta-
tet i Bra:s studie ar det rimligt att likstdlla problemen nu och da. Innehal-
let i brottskategorin har inte heller 4ndrats pa nagra storre sitt mellan de
tva studierna. I SCB:s studie fran 1978 beriknades en generell felkod-
ningsfrekvens pa knappt 8 procent for samtliga tillgreppsbrott. Felfre-
kvensen i denna studie, det vill siga andelen felaktigt medtagna, ar 14
procent for 6vrig stold och snatteri som dr en av brottskategorierna som
faller under tillgreppsbrott. Mdnga av de brottskoder som finns idag fanns
1978 vilket gor det mojligt att jamfora resultaten fran de tva studierna.
Brottstypen fickstold var enligt 1978 ars studie troligtvis ndgot overrap-
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porterad medan fickstéld nu uppvisar en mindre underrapportering. Vi-
dare hade stéld fran butik en felkodningsfrekvens pa 7 procent och annan
stold pa 27 procent. I Bra:s studie var motsvarande siffror 5 procent och
32 procent?®.

Sekundirkodaren uppmarksammade behov av forbattringar av instrukt-
ionerna som beror bade definitioner av begrepp sa som ”omedelbar upp-
sikt” och ”viskryckning”, men ocksa inférande av fler exempel. Sekun-
darkodaren foreslog dven inforande av tre nya brottskoder, utifrdn inne-
hallet i drendena i annan stold:

e Stold av slipfordon
e Stold fran gemensamma utrymmen tillhorande ligenhet (t.ex. tvittstuga)
e Tillgrepp under personbefordran (t.ex. stold av bagage under tigresa)

Skadegorelse

I Tabell 7 presenteras skattningen av nettofelet for kategorin skadegorelse.
Skattningen ar beraknad utifran kodningsresultatet, vilket redovisas i Ap-
pendix 3. Forutom annan skadegirelse ir inga ytterligare brottskoder
sarredovisade. Resterande koder for denna kategori har lagts samman i
den gemensamma gruppen alla andra kategoriserade. Kodningsresultatet
for de enskilda brottstyperna i alla andra kategoriserade var likartade med
marginellt antal felaktigt uteslutna drenden for varje brottstyp (se Appen-
dix 3 for detaljerade kodningsresultat).

Tabell 7. Netto- samt punktskattningar, skadegorelse.

Brottskod Antal i Punktskattning Skattning Nettofel som
statistiken* korrekt antal nettofel andel av
anmalda brott punktskattning
Annan skadegérelse (1203) 36 512 33372 3140 9 %
Alla andra kategoriserade™™ 128 543 130 208 -1 665 -1%

* Slutlig statistik 6ver anmalda brott 2010.
** Dessa brottskoder ar 1201, 1202, 1205, 1208, 1209.

Analys och utvecklingsforslag

Sammantaget innebdr resultaten att det i denna studie inte dr mojligt att
dra nagra slutsatser angdende 6ver- eller underrapportering for skadego-
relsebrotten. De problem som finns, ar relativt sma jaimfort med andra
kategorier av brott. I Tabell 7 framgar att skattningarna av nettofelen inte
signifikant skiljer sig fran 0. Resultatet fran Chi 2-testet visade att fordel-
ningen av arenden mellan de olika brottstyperna som de rapporterats i de
officiella statistiktabellerna inte skiljer sig signifikant fran hur de skulle
rapporterats i enlighet med skattningarna baserade pa kodningsstudiens
resultat.

I jimforelse med studien fran SCB sa innebar resultatet i Bra:s studie en
klar forbattring. 1978 rapporterades en allmin niva pa de felaktigt med-
tagna brotten for skadegorelse pa 15 procent, motsvarande siffra for Bra:s
studie dr 3 procent.

Sekundirkodaren uppmirksammade behovet av hjilpande exempel for
att skilja pa skadegorelse genom brand och allvarligare brott (mord-

% 5e Appendix 3.



brand). Kodaren identifierade dven tre nya mojliga brottskoder. Det dr
drenden som korrekt kodats som annan skadegirelse, men som forekom
sd pass frekvent att de skulle kunna sirredovisas. Forslagen pa nya brotts-
koder ar:

e Skadegorelse av gemensamma utrymmen i flerbostadshus

e Skadegorelse av bostader

e Skadegorelse mot naringsverksamhet.

Ran

Forutsittningarna for att tolka kodningsresultaten i brottskategorin ran
skiljer sig fran de Ovriga brottskategorierna. Kodningen for ran har prag-
lats av en generellt sett bristande informationsniva, vilket har inneburit att
ett stort antal koder har varit mojliga att tillimpa i manga av drendena.
Den typiska situationen har varit att det framgatt av anmailan att det varit
ett personran, men inte vilken dlder den utsatta har eller om personen var
funktionsnedsatt eller ej. I dessa situationer siger instruktionerna i “kod-
ning av brott” att den 6versta koden i den vinstra kolumnen av de kon-
kurrerande koderna ska tillimpas. Foljs instruktionerna innebar det att
alla dessa fall av anmilningar med bristande information angdende per-
sonran skulle kodas som rin mot funktionsnedsatt utomhus, vilket ska
leda till att antalet anmilda fall av rdn mot funktionsnedsatt 6kade kraf-
tigt.

For att 4anda kunna genomfora en meningsfull analys av brottskoderna i
kategorin ran sia har samtliga konkurrerande koder inom kategorin per-
sonran sammanfogats. Det innebir att alla koder inom en subgrupp be-
handlas som en. Om en anmilan som till exempel innehaft en viss typ av
personrdn vid polisens tolkning, men som efter kodningsstudien givits en
annan men inom denna subgrupp, har den inte bedomts som felaktig.
Dirmed har skattningar av den korrekta storleken av vissa personran
mojliggjorts. Indelningen i subgrupper framgar av Tabell 8 nedan, dar
nettofelen for respektive rantyp har skattats.
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Tabell 8. Netto- samt punktskattningar, ran.

Brottskod Antal i Punktskattning Skattning Nettofel som

statistiken* korrekt antal nettofel andel av
anmaélda brott punktskattning

Ovrigt ran (0855+0856) 1240 195 1045 536 %**

Personran utan skjutvapen,

utomhus (0892+9806+9810) 5 346™* 6 324 -978 -15 %**

Personran utan skjutvapen,

inomhus (0893+9807+9811) 851" 1067 -216 -20 %

Personran med skjutvapen,

utomhus (0896+9808+9812) 339" 446 -107 -24 %

R&n mot butik (870+864) 902 1036 -145 -14 %

Alla andra kategoriserade*** 541 270 271 100 %**

* Antalet anmalda brott i den slutliga statistiken 2010.

** Det skattade antalet under- eller 6verrapporterade antalet brott skiljer sig signifikant fran 0.

*** Notera att antalet inte &r exakt eftersom talen ej redovisas i tabellen fér "funktionsnedsatt”. Det totala
antalet funktionsnedsatta fran den mojliga gruppen &r sa pass lagt att osakerheten endast skulle ge en
mindre paverkan pa antalet och det slutliga resultatet.

**** Dessa brottskoder 4r 0868, 0862, 0871, 0865, 0872, 0866, 0873 samt 0867.

Analys och utvecklingsforslag

Tabell 8 visar att tre av fem subgrupper inom kategorin ran hade signifi-
kanta nettofel. De var ovriga rdn, personrdn utan skjutvapen utombus
samt samlingsgruppen alla andra. Chi 2-testet visar ocksa att hur drenden
fordelar sig mellan brottskoderna i de officiella tabellerna skiljer sig signi-
fikant fran hur de borde varit fordelade enligt den skattning som gjorts
utifran kodningsstudiens resultat. Resultatet illustreras med foljande figur:

Figur 10. Skillnaden mellan rapporterat och skattat antal anmaélda ran.
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Staplarna i figuren representerar den &ver- respektive underrapportering som skattats for varje brottstyp.

Det framgar av figuren att Guvrigt rdn dar Overrapporterat med ungefar
1 000 anmalda brott. Samtidigt ar personrdn utan skjutvapen utombus
underrapporterat med i stort sett samma mangd brott.



I SCB:s studie fran 1978 redovisades betydligt farre antal felaktigt ko-
dade anmilningar inom det som da benimndes annat rdn. Dir var ande-
len felaktigt kodade anmalningar 25 procent for ranen inomhus och 8
procent for dem utomhus.?” En stor del av forklaringen till att felkod-
ningsnivan var sd pass mycket ligre da ar troligtvis att det inte fanns en
egen brottskod for rdn mot privatperson (ej funktionsnedsatt), som da
kodades som annat ran. Darmed utgjorde annat ran den i sarklass storsta
gruppen bland ranbrotten och sjilva andelen felkodade anmilningar var
lagre.

Avseende antalet anmalda ran mot butik si identifierades inga felaktigt
medtagna anmalningar. Daremot fanns sex anmalningar som betraktades
som felaktigt uteslutna, som darmed tyder pa en viss underrapportering av
anmailda rdn mot butik. Resultatet var dock inte signifikant. I en rapport
fran Bra som specialstuderade ran mot butik for aren 1996, 2000, 2004
samt 2008 undersoktes samtliga anmilda butiksrdn for respektive ar. I
den rapporten betraktades mellan sju och tolv procent av anmilningarna
varje ar som bortfall. Den fraimsta orsaken till bortfallet berodde pa fel-
aktig registrering hos polisen dar antingen brottet var ndgot annat 4n ran
eller att ranet skett mot ett annat objekt an en butik.?® Darmed kan man
konstatera att avsaknaden av drenden som ir felaktigt medtagna i den har
studien troligtvis beror pa det begransade urvalet.

Bra:s sekundirkodare uppmarksammade inga svarigheter med kodning-
en som hade sin orsak i instruktionernas utformning. Sekundirkodaren
pekade daremot pa behov av att fortydliga att brott mot knivlagen ej ska
kodas da ett personran skett med kniv.?® I dessa fall ska enbart koden for
personran anvindas.

Inbrottsstold

I Tabell 9 presenteras skattningar av nettofelet for kategorin inbrottsstold.
Skattningarna dr berdknade utifran kodningsresultatet, vilket redovisas i
Appendix 3. Forutom annan stold sarredovisas fran kdllare och vind, fran
fritidshus och frdn bostad. Resterande koder har lagts samman i den ge-
mensamma gruppen alla andra kategoriserade, som bestar av brottstyper
som var och en utgjorde en liten del av urvalet, men som tillsammans ar
nodvindig att redovisa for att ge en sa heltackande bild som mojligt. Figur
11 nedan illustrerar resultatet for kategorin inbrottsstold.

27 Se SCB 1978:1, Bilaga 1:6.
2 Bra rapport 2011:14, s 14.
2 5e Appendix 2.
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Tabell 9. Netto- samt punktskattningar, inbrott.

Brottskod Antal i Punktskattning Skattning Nettofel som
tabell korrekt antal nettofel andel av
anmalda brott punktskattning

Annan stéld (0830) 14 727 12 224 2716 22 %*
Fran kéllare och vind (0825) 14 738 14 508 230 2%

Fran fritidshus (0826) 6 050 6 865 -815 -12%

Fran bostad (villa + lagenhet)

(0857+0874+9801+9802) 19774 17 538 2 236 13 %

Alla andra kategoriserade 37 182 37 137 45 0 %

* Det skattade antalet under- eller éverrapporterade antalet brott skiljer sig signifikant fran 0.
** Dessa brottskoder &r: 0810, 0811, 0813, 0814, 0815, 0816, 0817, 0818, 0819, 0820, 0821,
0822 samt 0823.

Figur 11. Skillnaden mellan rapporterat och skattat antal anmaélda inbrottsstélder.
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Staplarna i figuren representerar den &ver- respektive underrapportering som skattats for varje brottstyp.

Analys och utvecklingsforslag

Figur 11 visar, liksom situationen for ovrig stold och snatteri, ett nagot
motstridigt resultat. Det verkar som att tva brottstyper har overskattats,
medan enbart en brottstyp har underskattats nagot. Detta beror pa att
atta av de felaktigt medtagna fallen av annan stold skulle ha tillskrivits en
kod som fanns utanfor kategorin, framforallt nagot slag av 6vrig stold och
snatteri. Chi 2-testet visar ocksa att drendefordelningen mellan brottsko-
derna i de officiella tabellerna skiljer sig signifikant fran hur de borde ha
varit fordelade enligt den skattning som gjorts utifran kodningsstudiens
resultat. Det gir diarmed forenklat att sdga att en omférdelning av dren-
den bor goras fran brottstypen annan stéld till de andra brottstyperna,
men inte till exakt vilka brottstyper, eller hur mycket de ska oka.

I SCB:s studie visade stoldbrotten ganska stora variationer avseende
andelen felkodade brott. Som tidigare ndmnts var den sammanlagda fel-
kodningsnivan cirka atta procent for tillgreppsbrott. I SCB:s studie kon-
staterades att ett antal brottstyper med karakteristiska angreppsmal eller



tillvigagangssitt, som till exempel biltillgrepp eller inbrottsstold i kassa-
skap, visade laga nivder av felkodning. For annan stold medelst inbrott
var 33 procent av anmilningarna felkodade eller vad som i denna studie
beniamns som felaktigt medtagna, vilket 4r ndgot hogre an i Bra:s studie.

Sekundiarkodaren pa Bra uppmirksammade inga generella svarigheter
med att folja de kodningsinstruktioner som finns. Det enda som kodaren
ansdg behovde fortydligas var hanteringen av vissa brott som enbart finns
under kategorin inbrottsstolder men dar det ar mojligt att stolder kan ske
dven utan inbrott, till exempel stold ur killare och vind.

Alla andra brottskoder

Denna grupp inkluderades i kvalitetsstudien i syftet att komplettera de
ovriga kategorierna sa att en skattning av totalfelet kan goras. Darfor
sarredovisas inga enskilda brottskoder fran denna kategori. Inte heller
nagon punktskattning skapas. Den skulle innehalla sa pass manga interna
omflyttningar av felaktigt medtagna och felaktigt uteslutna att resultatet i
sig inte skulle bli intressant att tolka. Det 4r ddremot intressant att veta
vad den generella nivan av felaktigt medtagna ar inom denna grupp. Pa sa
sdtt kan det totala antalet felaktigt kodade anmailningar skattas for samt-
liga anmélningar under 2010.

Alla andra brottskoder dr en kategori dar det funnits storre svarigheter
att bedoma kvaliteten pd polisens brottskodstillimpning 4n de 6vriga stu-
derade brottskategorierna. I ett flertal fall har polisen angett mer dn en
brottskod. Aven Bra:s kodare har angett ett flertal koder som alternativ
till Polisens kodning i ett antal fall. Darmed har olika mojliga situationer
av Overlappning och 6verensstimmelse tillkommit i analysen, vilket gor
det svdrare att bedoma om en anmailan ar felaktigt kodad eller ej. Olika
mellanlagen blir mojliga. Istillet for ett binart utfall, korrekt eller inkor-
rekt kodat brott, uppstar en situation med fyra mojliga kodningsscen-
arion: korrekt, delvis korrekt med underrapportering, delvis korrekt med
overrapportering och felaktigt kodad. For att kunna gora en adekvat ana-
lys har bade de som ansetts vara korrekt kodade och de som ansetts vara
delvis korrekt kodade i bedomningen fatt statusen korrekt kodade. Detta
innebir en generts bedomning av polisens registrering i denna kategori,
eftersom mojligheten till att koden stimmer 6verens med kodarens be-
domning givetvis okar om Polisen angivit flera koder. Denna situation
fanns i drygt en fjardedel av anmilningarna.

Kodningsstudiens resultat visar att det av 200 studerade anmailningar
forekom 23 drenden med en brottskod som bor betraktas som felaktigt
medtagen, vilket ger en procentuell felkodning pa 11,5 procent.

Felaktigt kodade anmalningar —
en samlad bild

Alla brottskodsforekomster i denna studie som varit felaktigt medtagna,
blir per automatik felaktigt utesluten for en annan anmailan. Darmed ar
det sammanlagda nettofelet 0 och det sammanlagda bruttofelet 4r antalet
felaktigt medtagna, eller antalet felaktigt uteslutna, ganger tva. Att utga
fran antalet felaktigt medtagna blir darfor den naturliga utgangspunkten
for en samlad bedomning av felfrekvensen, inte minst da den enkelt kan
anges procentuellt. Tabell 10 nedan visar hur manga drenden som skattats
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som felaktigt medtagna i den officiella statistiken, tillsammans med den
procentuella felkodningen och en stjirna som indikerar om resultatet ar

signifikant.

Tabell 10. Skattning, totalt antal felaktigt medtagna.

Brottskod Antal i Skattat antal felaktigt Felaktigt medtagna som
population medtagna anmaélningar andel av populationen

Ovrigt bedrageri 31 951 10 544 33 %~

Angivet bedrageri 72 649 10171 14 %*

Misshandel mot man, 3170 1712 54 %"

nara relation

l\/llls'.s.handel .mot man, 4979 096 20 0%*

ej néra relation

I\/.I.lsshandlel mot kvinna, 12 429 3930 26 0%*

nara relation

l\/llls'.s.handel .mot kvinna, 3908 395 10 %*

ej néra relation

Ovrig stold och 59 729 19113 32 %"

snatteri — ovrigt

Ovrig st6ld och 246 426 27 107 11 %*

snatteri — angivna

Annan skadegorelse 36 512 4 426 12 %*

Skadegdrelse angivna 128 543 1285 1%

Ovrigt ran 1240 967 78 %*

Ran angivna 7979 319 4 %*

Inbrottsstéld annan 14727 4271 29 %*

InProttsstoId angiven 77 744 4 665 6 %"

stold

Alla andra 668 420 76 868 12 %*

Sammanlagt* 1370 399 166 068 12 %*

* Det skattade antalet felaktigt medtagna brott skiljer sig signifikant fran 0.

Som framgdar av Tabell 10 innehaller niastan samtliga kategorier en signi-
fikant andel felaktigt medtagna brott. Resultatet av berikningen av de
felaktigt medtagna illusteraras av foljande figur, som ocksd kompletteras
med ett konfidensintervall:



Figur 12. Felfrekvens som procentuell andel av populationen.
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Det framgar tydligt av Figur 10 att en stor del av det totala antalet felko-
dade anmailningar kan hirledas till ”6vrigt”-brottskoderna. Den samman-
lagda frekvensen av antalet felkodade anmalningar ar valdigt nara felkod-
ningsfrekvensen for kategorin alla andra koder. Med tanke pa problemen
med att definiera de senare, och det stora antalet anmailda brott som finns
i denna kategori, dr det dock mojligt att den totala felkodningsfrekvensen
skulle ha varit hogre om kategorin granskats mer utforligt.

For de brottskategorier som har lagst andel felskattningar kan det kon-
stateras att de rapporterade fallen av dessa koder faktiskt innehaller vad
de ska. Det ar dock mojligt att de borde ha innehdllit fler anmalningar.
Till exempel kan man betrakta antalet definierade rantyper i de officiella
statistiktabellerna som en minimiskattning. De innehéller vad de ska, men
om firre anmilningar kodades som ”6vrigt ran” sa skulle fler anmilning-
ar ha tillskrivits de definierade rankoderna.

Samma resultat som syns i figuren ovan aterfinns i SCB:s studie. Dar
rapporterades felkodningsfrekvenser i sa gott som alla fall av ”6vrigt”-
koder pa 20 procent och uppat.*°

Den generella felkodningsfrekvensen i SCB:s studie fran 1978 var tio
procent.®" Aven fast nivan ir nigot hogre i denna studie kan det inte ute-
slutas att skillnaden 4r inom felmarginalen. For att kunna utreda om en

%0 scB 1978:1, Bilaga 1.1 - 1.10.
81scB1978:1,s 2.
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faktisk nivdhojning av antalet felkodade anmilningar skett kriavs mer
noggranna analyser och statistiska test mellan SCB:s studie och denna
studie. Det har inte varit mojligt i detta projekt. Det kan diremot konsta-
teras att oavsett vad de exakta skillnaderna mellan studierna ir, si ar det
overgripande resultatet samstaimmigt.



Slutsatser

Generella slutsatser

Studiens visar att den generella felkodningsnivan kan skattas till tolv pro-
cent. Nivan varierar dock mellan olika typer av brottskategorier. Nastan
samtliga brottskoder som fungerar som resttyper, eller vad som benamnts
som ”ovrigt”-brottstyper, uppvisar i studien signifikanta Gverrapporte-
ringar, ett resultat som ligger i linje med SCB:s studie fran 1978. Diarmed
uppstar tolkningsproblem for brottsstatistiken. Felregistreringarna paver-
kar givetvis redovisningen av brottsstrukturen inom brottskategorier. De
innebadr ocksa att det vid fordndringar i statistiken mellan olika ar eller
olika regioner dr svart att avgora om dessa aterspeglar ett forandrat dren-
deinflode hos polisen eller om det enbart beror pa variationer i tillamp-
ningen av brottskoder.

Inte bara “6vrigt”-brottstyperna uppvisade &verrapporteringar. Aven
antalet fall av misshandel i ndra relation var storre dn vad de borde ha
varit om de hade kodats korrekt. Detta fordndrar bilden av den anmalda
brottsstrukturen inom misshandelskategorin. Anmald misshandel i nira
relation for kvinnor borde enligt studien utgora cirka tre femtedelar av
misshandel mot kvinna och motsvarande for man borde vara cirka en
fjardedel. Grunden till felregistreringarna av i nira relation gar att harle-
das till hur begreppet tolkas. Manga av de drenden som var felkodade
visade sig omfatta andra relationer dn vad definitionen avser. Liknande
resultat fanns i SCB:s studie fran 1978 fast da for begreppen kiand respek-
tive okdnd gdrningsperson. Tillvigagangssittet att anvanda mer 6vergri-
pande kategorier for att beskriva relationer mellan offer och forovare kan
darfor anses problematiskt. Ett mojligt alternativ till att anvinda definit-
ioner som i ndra relation ir att skapa system dir den som registrerar brott
far ange den exakta relationen mellan offer och fordvare, for att direfter
lata statistikansvarig myndighet eller andra anvindare sammanfatta detta
enligt de definitioner som anses intressanta. Gransdragningsproblematik
kan ocksa antas gilla for koder som sarskiljer mellan till exempel inom-
hus/utomhus eller bekant/obekant.

Den betydligt hogre felnivan inom vissa brottskategorin paverkar som
redan ndmnts anviandningen och tolkningen av brottsstatistiken niar man
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studerar nivd och utvecklingen av enskilda brottstyper eller strukturen
inom en brottskategori (tex misshandel mot kvinn i néra relation i jamfo-
relse med misshandel mot kvinna av bekant respektive obekant garnings-
person). Det ska dock framhallas att felet sannolikt har mindre betydelse
vid anvandning av statistikuppgifter som bygger pa en 6vergripande kate-
gori av brottskoder (exempelvis uppgifter om misshandel mot kvinnor
eller mdan sammantaget oavsett relation). Det hor samman med att det av
uppenbara skil ar enklare att blanda samman exempelvis tvd typer av
misshandel, dn att forvixla ett misshandelsbrott med exempelvis ett stold-
brott, i kodningsmomentet. I den hir studien har felkodningsnivan pa den
mer aggregerade nivan, som manga ganger anvands i analyser av brotts-
statistiken, inte studerats nirmare. Resultaten indikerar emellertid tydligt
att felen ar betydligt ldgre pa aggregerad niva an i statistikuppgifterna som
bygger pa enskilda brottskoder.

Studiens Overgripande resultat liknar resultaten fran SCB:s studie fran
1978. Det verkar vara ungefir samma niva pa den generella felkodningen
och problemen aterfinns i liknande omrdden. Sedan 1978 har nya datasy-
stem inforts, ett flertal polisdistrikt har upphort och flera hundra nya
brottskoder har tillkommit. Att andelen felkodade anmailningar dnda ir
pa ungefir samma niva antyder att brottskodssystemet i sig har vissa ge-
nerella problem.

Brad har i denna studie identifierat flera forslag till nya brottskoder och
olika behov av forbattring av instruktionerna till kodningen. Vid gransk-
ningen av felkodningarna for anmalda rdn visade det sig ocksa att den
generella instruktionen vid konkurrens mellan brottskoder kan ge oons-
kade resultat om den tillimpas okritiskt.

Att inféra nya brottskoder, forbattra instruktioner och se 6ver grund-
liggande kodningsprinciper dr viktigt, men for att kunna erhdlla sa bra
kvalitet som mojligt inom brottskodssystemet kriavs ocksa att de som regi-
strerar anmalningar om brott ges tillrackligt stod i sitt arbete. Detta kan
vara i form av utbildningar, eller i form av ansvariga kontaktpersoner.

Till saken hor ocksa att rattsvasendet planerar att ersdtta dagens system
som bygger pa koder med ett helt nytt system for att registrera uppgifter.
Alla investeringar i forbattringar av det nuvarande systemet maste darfor
vagas mot det faktum att det anda ska ersittas i en ganska nira framtid.

Arbetet med att utforma ett nytt system for registrering av brott ligger
inom den andra etappen av det utvecklingsarbete som bedrivs inom ramen
for samordningen av Rittsvidsendets informationsforsorjning (RIF). Ett
uttalat mal med utvecklingsarbetet ar att oka kvaliteten i de registrerade
uppgifterna och dirmed i den officiella kriminalstatistiken. Det ar darfor
av stor vikt att erfarenheter fran problem med dagens system tas tillvara i
utvecklingsarbetet. Om inte vissa grundfrigor omhindertas sa riskeras
systematiska fel att fortsdtta paverka statistikens kvalitet under den tid
som det nya systemet ar i bruk.

Fordjupade studier

Ett av den hir studiens syften var att ge en 6verblick av de problem som
finns i tillimpningen av brottskoderna vid registrering och hanteringen av
polisanmilningar. Resultaten har klargjort en rad problem och forbatt-
ringsomraden, men ocksd nya omraden har identifierats dar fordjupade
utredningar behovs. Hir redogors for ndgra av dem.



Overanvindning av koder

Det har vid kodningen av kategorin alla andra brottskoder framkommit
att polisen ofta tillimpar en stor miangd koder, dir det ofta dr korrekt att
endast rakna ett brott. Det leder till en 6verrapportering av vissa brottsty-
per. For att utreda hur 6verrapportering ser ut behovs en studie dir poli-
sanmélningarna och inte brottskoderna utgor urvalsenhet.

Antalsrakning

I studien har antalsrakningen inte kontrollerats. Det dar dock en moijlig
felkalla med potentiellt stora effekter pa statistiken och kan ses som den
andra huvudkomponenten, bredvid brottskoden, i det underlag som ligger
till grund for brottsstatistiken.

Fordjupade studier av vissa aspekter

I studien behandlades de olika brottskategorierna som enskilda stratum,
inom vilka resultaten analyserades separat. Det har i analysen visat sig att
det kan finnas en del gransdragningsproblem mellan en del kategorier. For
kategorin misshandelsbrott studerades aspekten i ndra relation/ej i ndra
relation, det finns dven behov av att studera griansdragningen mellan be-
kant/obekant samt inombus/utombus.

Bland stoldbrotten studerades stolder genom inbrott och ej genom in-
brott var for sig. Ett antal drenden identifierades i bada kategorier som
tillhorande den andra kategorin. Att studera bedémningar av vad som
anses utgora inbrott eller inte skulle kunna ge virdefull information om
den anmalda stoldbrottslighetens struktur.
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Appendix

Appendix 1. Formler och teoretisk grund for berdkning av
punktskattningar, nettofel och statistiska test

Berdkning av nettofelet samt signifikanstest pd nettofelet

Statistiska test har utforts pd den ”6vriga” brottskoden, samt for de an-
givna brottstyper som har haft flest anmalningar i urvalet. De statistiska
testen grundar sig pa foljande metod for att berakna konfidensintervall®:

Konfidensintervall for proportioneri ~ \; = Population i stratum j.

stratifierade urval n, = Urvalsstorlek fér stratum j.
1 oo,z Byl ar
= IN ————==Var (P) X; = Felkodade anmélningar. En fel-

kodad anmélan ges vérdet 1, annars

—_— har den vérdet 0.
Medelfelet = 4/ Var(F)
P, = Proportionen felaktigt medtagna

eller felaktigt uteslutna i urvalet till

Konfidensintervall=Nettofelet +me- )
- stratum |.

delfelet * Z

Nettofelet N
(Ny-Py—Ny-Py—N3z-P3)

TN

Urvalet av anmilningar gjordes i tva stratum for varje kategori brott. Dels
for ”ovrigt”-brottstypen och dels for resterande brottstyper i brottskate-
gorin. Vissa av de angivna brottstyperna forekom sd pass ofta i urvalet att
det mojliggjorde en skattning av nettofelet dven for dem. I dessa fall har

52 Kérner, S, s 235 for oberoende slumpmassiga stratifierade urval, s 222 fér konfidensintervall pa
proportionsskattningar.



stratumet for angivna brottstyper delats upp i tva redovisningsgrupper, ett
for den aktuella brottstypen, och ett for resterande angivna brottstyper.
Tillsammans med stratumet for ”6vrigt”-brottstypen har nettofelet dar-
med berdknats utifran tre grupper, alla med kidnda populationsstorlekar,
N1, N2 och N3. Vi betraktar redovisningsgrupperna som stratum med
fixa urvalsstorlekar.

Konfidensintervallet ligger mellan det hogre och det ligre virdet som
berdknas enligt ovan. Om nollvirdet aterfinns inom intervallet innebar det
att nettofelet inte skiljer sig signifikant fran noll.

Chi 2-test®.
Ett Chi 2-vdrde har berdknats enligt foljande formel:

. _ Z (0; — E;)°
Lw-1~ E,

Det sa kallade > —virdet har k-1 frihetsgrader och k representerar antalet
grupper eller kategorier i varje test, O representerar antalet drenden enligt
den ursprungliga kodningen av polisen och E representerar antalet aren-
den enligt kodningen som genomforts av Bra. Om virdet for 2 overstiger
den 95:e percentilen sa har skillnaden mellan fordelningen av drenden som
den ser ut enligt den ursprungliga kodningen och fordelningen av drenden
som den ser ut efter att Bra genomforde sin kodning betraktats som signi-
fikant.

I studien har de brottskoder som bedomts som felaktigt medtagna i de
allra flesta fall varit felaktigt uteslutna ur en brottstyp fran samma kate-
gori. Nagra drenden har funnits ddr brottskoden helt har fatt byta kate-
gori. Det innebir ocksa att det for varje brottskategori finns anmélningar
som dr potentiellt felaktigt uteslutna, men som inte har inkluderats i den
hir studien. Darmed har studien for vissa brottskategorier en underskatt-
ning av antalet drenden. Denna systematiska underskattning av det sanna
antalet drenden innebar att Chi 2-testet blir éverkansligt. For att komma
tillratta med det har differensen mellan felaktigt medtagna och felaktigt
uteslutna tillférts den observerade fordelningen proportionellt. Grundan-
tagandet ar att de felaktigt uteslutna dr proportionellt sett lika vanligt
forekommande for de olika brottstyperna i brottskategorin. Ett sddant
grundantagande kan ifrdgasittas, men med tanke pa att det ror sig om ett
mindre antal drenden, och att det inte finns ndgon teoretisk vagledning for
att gora andra antaganden, har det fitt std kvar.

83 Korner, S och Wahlgren, L, s 225-227.
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Appendix 2. Kommentarer och synpunkter utifran
sekundarkodningen pa Bra

Forfattare: jur. kand. Sandra Sandberg

Utvecklingsforslag — Kodning av brott

Under arbetet med sekundirkodning av brottsanmilningar uppstod vissa
svarigheter med att koda en del giarningar utifrin de nuvarande koderna.
Vidare fanns det garningar som forekom i stor utstrackning och dar info-
rande av en ny brottskod skulle vara att foredra.

Nedan foljer en redogorelse for de utvecklingsforslag som bedoms
kunna bidra till att underldtta det 16pande arbetet med kodning och dir-
med Oka kvaliteten i kodningen.

Misshandel av bekant inomhus — kvinnor 18 ar och ildre och Miss-
handel av bekant inomhus — min 18 ar och idldre

Vid sekundirkodningen av anmailningar inom de bada urvalsgrupperna
uppstod inga direkta problem. Instruktionerna var tydliga och de enda
avvigningarna som behovde goras gillde den juridiska bedomningen
huruvida en giarning var att anse som grov eller ej. Instruktionerna i sin
nuvarande utformning kan alltsa inte ses som bristfilliga.

Nira relation alternativt Ej ndra relation

I det lopande arbetet finns risk for felkodningar nir det géller parternas
relation, beroende pa de olika definitionerna av begreppet relation som
polis och aklagare har att beakta i det lopande arbetet. Exempelvis har
Aklagarmyndigheten en sirskild avdelning for relationsrelaterat véld dir
“ndra relation” dven innefattar relationen till syskon och barn. For att
fortydliga att en sirskild definition ska anvindas vid kodning rekommen-
deras att definitionen flyttas upp i listan och dirmed sta direkt under ta-
bellen for koderna. Det gor att den hamnar pa samma sida i instruktionen
och pa sa vis lattare uppmarksammas. Alternativ skulle ”(se definition)”
kunna inforas i tabellen efter ”Bekant i nara relation”.

Bedrigeri och annan oredlighet

BEde,QETi genom upbgivande av annan persons Dersonubpgifter

Bedrigeri genom uppgivande av annan persons personuppgifter forekom i
stor utstrackning bland de brottsanmalningar som kodades, drygt 15 pro-
cent av de totalt 200 brottsanmaélningarna tillhorde denna kategori. Dessa
kunde delas in i tvd underkategorier:

1. Bedrigeri genom uppgivande av annan persons personuppgifter pd
internet.

Enligt bedomningen i sekundiarkodningen torde dessa garningar falla un-
der kod 0901. Det kraver dock ett fortydligande i instruktionen eftersom



det dir endast anges att uppgivande av annan persons kortuppgifter i
samband med kop av varor pa e-handelssajt omfattas av koden. Uppgi-
vande av personuppgifter borde falla under den allminna definitionen av
kod 0901, det vill siga brott dar ndgon olovligen paverkar resultatet av en
automatiserad informationsbehandling eller liknande automatisk process.
Ett forslag ar darfor att man lagger till denna kategori genom inférande
av ett exempel.

Ett tilligg kan goras enligt foljande under definitionen av datorbedrigeri
(0901):

”Uppgivande av annan persons personuppgifter i samband med kop av
varor pa en e-handelssajt.”

Exempel som kan tas med i instruktionen:
0 Nadgon har bestillt ett mobilabonnemang via internet i en an-
nan persons namn.
0 Nagon har registrerat sig pa en e-handelssajt med en annan
persons personuppgifter och ansokt om kredit.

Angdende antalsrikning ska det som i dagslaget galler for kod 0901 till-
lampas.

2. Bedrigeri genom uppgivande av annan persons personuppgifter (ej

via internet).

Denna typ av girningar faller enligt bedomningen i sekundarkodningen
utanfor de preciserade koder som finns och placeras dirmed i kategorin
Ovrigt bedrigeri (0906). I och med att denna typ av girningar torde vara
enkla att definiera vid upprittande av en ny kod dr det onskvirt att en
sadan kod infors. Det skulle dven innebara en mojlighet till en mer detal-
jerad statistik och underlatta det Iopande kodningsarbetet. Det som borde
omfattas av en ny kod ar alla de garningar da ndgon anvint sig av en an-
nan persons personuppgifter savida garningen inte faller under underkate-
gori 1 ovan, det vill siga da uppgivande av annan persons personuppgifter
skett i samband med kop av varor pd en e-handelssajt.

Forslagsvis infors en kod med foljande definition:

Uppgivande av annan persons personuppgifter (xxxx): Brott diar nagon
olovligen uppger annan persons personuppgifter. (Har personuppgifterna
anvints i samband med kop av varor pa en e-handelssajt ska koden 0901 i
stallet anvindas.)

Exempel pa sidana brott ar:
e Uppgivande av annan persons personuppgifter i samband med kop
i butik.
e Uppgivande av annan persons personuppgifter i samband med
tecknande av abonnemang.
e Uppgivande av annan persons personuppgifter vid tagande av sms-
lan.
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Exempel som bor tas med i instruktionen:
0 Nagon gér in i en butik och tecknar ett abonnemang ge-
nom uppgivande av en annan persons personnumimer.
0 Ndégon hiamtar ut en vara pa posten genom att uppge en
annan persons namn.

Samma regler for antalsrikning som i dagsldget giller for bedrigerier i
allminhet (0901-0906, 0912, 0913, 0922, 0927, 0929, 0932) bér tillim-

pas for brott som omfattas av denna kod.

Bedrdigeri medelst urkundsforfalskning

Enligt dagens instruktioner ska inte urkundsforfalskning som sker i sam-
band med bedrigeri kodas. Bedomningen utifrdn sekundarkodningen ar
dock att det inte ar en helt tillfredsstillande 16sning, eftersom bedrageri
medelst urkundsforfalskning forekommer i vissa fall. For att undvika att
ett brott i dessa fall kodas tva ganger och pa sa vis ger en missvisande bild
vid sammanstéllningen av brottsstatistiken foreslds att en ny kod for
denna typ av brott infors, Bedrdgeri medelst urkundsforfalskning.

Forslagsvis infors en kod med foljande definition:

Bedrdigeri medelst urkundsforfalskning (xxxx): Brott dar nagon vilseleder
en annan genom att framstilla falsk urkund eller falskeligen dndra eller
utfylla dkta urkund.

Exempel pa sidana brott ar:

e Underteckna mottagarbevis i annan persons namn.
Uppritta avtal med annan persons underskrift.
Inga avtal genom att skriva annan persons underskrift.
Falskeligen dndra ingdnget avtal.

Exempel som bor tas med i instruktionen:
0 Nagon ansoker om ldn genom att uppratta en lineansokan
i en annan persons namn och pa laneansokan forfalska
dennes underskrift.
0 Nagon tecknar ett avtal med en annan persons namnteck-
ning.

Angéende antalsrakning bor ett brott riaknas for varje urkund samt for
varje person eller institution som blivit bedragen.

Ovrig st6ld och snatteri

De problem som utmarkte sig vid kodning av brotten i denna urvalsgrupp
utgjordes av avvigningssvarigheter mellan koderna och dven vissa av-
gransningssvarigheter genom att definitionerna inte ar tillrackligt utforliga
eller precisa. Nedan foljer forslag pa fortydliganden av vissa definitioner
och aven tilligg av koder for att underlitta det lopande arbetet med kod-
ning av brottstyper som hor till kategorin 6vrig stold och snatteri.



Fortydliganden av definitioner

Omedelbar uppsikt: Begreppet dr av avgorande betydelse for nir ett brott
ska kodas som ”Annan fickstold, stold ur eller av persedel nagon bar med
sig (9817, 9818)”. De exempel som ges i definitionen av vilka situationer
som inte omfattas av koden ar till foga hjalp i de fall det stulna objektet
inte finns i ett annat utrymme/ en annan lokal. Avvigningssvarigheter
uppstar saledes nir malsiganden exempelvis stillt ifrdn sig en handviska
men fortfarande har den i sin omedelbara narhet.

Villa/radbus/lagenbet (inkl. bostad) (0857, 0858, 0859, 0874, 9801,
9802,): Den problematik som framtradde vid sekundarkodningen av dessa
brott dr nar stolden sker pa en altan, veranda eller balkong (inbyggd/ej
inbyggd). Vissa av dessa utrymmen &r lasta och dven de som inte ar lasta
betraktas troligtvis ofta som en del av bostaden. Det skulle dirfor vara
onskvart med ett fortydligande av huruvida dessa utrymmen inryms under
ovan angivna koder.

I biograf, teater, nojes-, samlings- och ungdomslokal (0814, 0849) och i
kafé, konditori, restaurang, ndringsstdlle (0816, 0888): Vid sekundirkod-
ningen framkom att det kan uppstd vissa avvigningssvarigheter mellan
dessa typer av brott. Det giller framst de fall dar en lokal anviands som
restaurang dagtid och som nojeslokal pa kvillar och nitter. Ett exempel
for brott av denna typ vore onskvirt.

Viskryckning (ej ran) (9819, 9820): Det exempel som ges i instruktionen
aterspeglar inte pa ett tydligt sitt vilka gdrningar som ryms inom brotts-
koden. Ett nytt exempel kan inforas som hjalp, till exempel nigot av
dessa:
0 Ndgon tar en viska som en kvinna/man har i korgen pa rollatorn
medan hon ir ute och promenerar.
0 Nagon tillgriper en vaska genom att klippa av axelbandet pa vas-
kan som malsiganden har runt axeln.

Inférande av nya koder

Slipfordon (ej yrkesmdssig godsbefordran): Tillgrepp av sldp fran exem-
pelvis tomter och parkeringsplatser forekom i flera fall. I dagsldget kodas
alla dessa enligt instruktionen som Annan stold genom inbrott (0830) eller
Annan stold eller snatteri utan inbrott (0880). Forslagsvis infors en kod
med foljande definition:

Sldpfordon (xxxx): Avser alla fordon som &r inrdttade for koppling till
motordrivna fordon och som ar avsedda for person- eller godsbefordran.
(Om slapfordonet dr avsett for yrkesmassig godsbefordran ska koden
9803 istallet anvindas.)

Exempel som bor tas med i instruktionen:
0 Nagon har tillgripit malsagandens slapkarra som stod parkerad pa
dennes garageuppfart.
0 Nagon har tagit malsdgandens husvagn som stod parkerad pa en
gastparkering.
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Samma regler for antalsrikning som i dagslaget giller for tillgrepp/stold
av fortskaffningsmedel bor tillimpas.

Gemensamma utrymmen i ligenbet: Ett flertal av de anmailningar som
forekom i urvalsgrupp 2 gillde stolder som skett i trapphus eller andra
gemensamma utrymmen i flerbostadshus. Dessa brott kodas enligt in-
struktionen i dagslaget som Annan stold genom inbrott (0830) eller An-
nan stold eller snatteri utan inbrott (0880). Forslagsvis infors en kod med
foljande definition:

Gemensamma utrymmen i ldgenbet (xxxx): Gemensamma utrymmen i
flerbostadshus eller annat hus med ett antal lokaler och en eller flera la-
genheter — oavsett upplatelseform. (Har inbrott skett fran en lagenhet eller

fran en bostad ska ndgon av koderna 0859, 0858, 0874, 9802 istillet an-
vandas)

Exempel som bor tas med i instruktionen:
0 Nagon har tagit malsidgandens rollator som fanns i ett last forrad
intill ligenheten. Alla boende i fastigheten har tillgang till forradet.
0 Nagon har stulit malsagandens barnvagn som denne stallt utanfor
lagenhetsdorren i trapphuset.

Samma regler for antalsrikning som i dagsldget giller for st6ld genom och
utan inbrott bor tillimpas.

Tillgrepp under personbefordran: 1 instruktionen anges att tillgrepp som
sker under personbefordran med tag, flyg, bat etc. inte hanfors till trans-
portstold utan att dessa brott ska kodas som stold fran motordrivet for-
don (0840), annan stold genom inbrott (0830) eller annan stéld utan in-
brott (0880). Brott av denna typ forekommer dock i en sadan utstrick-
ning att det 4r motiverat att istdllet infora en ny kod for dessa. Forslagsvis
infors en kod med foljande definition:

Tillgrepp under personbefordran (xxxx): Tillgrepp under personbefordran
med tag, flyg, bat, buss, sparvagn, tunnelbana och bil eller under gods-
transport som inte dr yrkesmissig. Ar godsbefordran yrkesmassig ska ko-
den 9814 istdllet anviandas. For fickstold och vaskryckning finns sarskilda
koder.

Exempel pa sidana brott ar:
e Stold av bagage som forvaras i kupén under tagresa.
e Stold av handbagage som forvaras i kabinen under flygning.

Exempel som bor tas med i instruktionen:
0 Nagon tar en viska som en flygresenar forvarar i bagageutrymmet
i kabinen.
0 Vid pastigning placerar malsidganden sitt bagage i det gemen-
samma bagageutrymmet i tagkupén. Nir hon ska kliva av upp-
tacker hon att ndgon tagit en av hennes vaskor.

Samma regler for antalsrikning som i dagsldget géller for stold (dven ge-
nom inbrott) bor tillimpas.



Skadegérelse

Koderna som ir tillampliga for brotten i denna urvalsgrupp ar fa vilket
inneburit att en stor mangd brott fallit under koden Annan skadegérelse
(1203). Avvagningssvarigheterna vid sekundirkodningen var fa, men ne-
dan foljer dnda en redogorelse samt utvecklingsforslag for vissa svarighet-
er.

Genom brand (dven pd motorfordon), kod 1202

Koden i sig innebar inte ndgra direkta svarigheter, dock gor anmalningar-
nas utformning/anmalningarnas bristande innehdll att vissa avvignings-
svarigheter uppstar. Detta giller frimst i de fall brotten skulle kunna be-
domas som mordbrand eller framkallande av fara for annan. I anmélning-
arna namns sillan spridningsrisk eller huruvida nagon hade kunnat
komma till skada av branden. Nar sddan information inte ges kodas brot-
tet som skadegorelse genom brand (1202) dven om brottet egentligen ut-
gOr en storre fara/risk och diarmed ir ett allvarligare brott. Det skulle vara
onskvirt om det gavs ett exempel i instruktionen som belyser hur kod-
ningen ska goras i de fall denna avvigningssvarighet foreligger.

Annan skadegorelse (ej klotter), kod 1203

De brott som i storst utstrackning kodades som 1203 kunde delas upp i
tre kategorier:

o Skadegorelse av gemensamma utrymmen i flerbostadshus.

o Skadegorelse av bostdder.

o Skadegirelse mot niringsverksambet.

For att kunna fora en mer detaljerad statistik infors forslagsvis tre nya
koder som placeras ovanfor koden Annan skadegorelse (ej klotter) i listan
i instruktionen. Dessa typer av brott torde dessutom inte vara svara att
identifiera och urskilja fran 6vriga koder. Ca 43,5 procent av alla brott i
urvalsgruppen kodades som 1203 och 60 procent av dessa utgjordes av de
tre kategorierna ovan. Siledes utgor dessa tre kategorier 26 procent av
samtliga skadegorelsebrott. (Alla siffror ar hanforliga till brotten i urvals-
gruppen och inte till det totala antalet anmalda brott.) Dock maste det
noteras att skadegorelsebrotten inte utgor en stor andel av det totala anta-
let anmalda brott varpa ett inférande av nya koder av det skilet inte dr en
nodvindig atgard.

Rén

Vid kodning av brotten i denna urvalsgrupp uppstod inga direkta svarig-
heter som hade sin grund i instruktionens utformning eller innehall. De
problem som noterades vid tillimpningen av instruktionen har istillet sin
grund i bristande information om malsiagandens alder och den plats brot-
tet skett pa. I dessa fall har reglerna som finns i borjan av instruktionen (s
8) foljts. Detta ger dock inte alltid ett tillfredsstallande resultat eftersom
dessa regler innebdr att anmalningar felaktigt kommer att kodas under
kategorin Mot privatperson (ej funktionsnedsatt) — Under 18 dr.
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I 6vrigt har vissa svarigheter niar knivar med mera anvinds vid genomfo-
rande av brotten noterats i sekundirkodningen. Dessa brott kodas som
Ran utan skjutvapen, 8 kap. 5, 6 § BrB. Osiakerhet rader dock huruvida
aven brott enligt Lagen (1988:254) om forbud betridffande knivar och
andra farliga foremal ska kodas eller om innehavet konsumeras av koden
for ran. Det skulle vara onskvirt med ett fortydligande i instruktionen.
Forslagsvis infors foljande pa s 81 i instruktionen:

Olaga innehav av knivar m.m. pd allmin plats konsumeras i de fall fore-
madlet anvints i samband med stold och rdn i 8 kap. brottsbalken.

Inbrottsstold

Overlag uppmirksammades inga storre svarigheter vid kodning av an-
malningar inom denna urvalsgrupp. De problem som patriffades berodde
framst pa bristande information i anmalningarna. Detta var dock en kate-
gori ddr exemplen i instruktionen var extra viktiga for att kodningen
skulle bli konsekvent. Trots att det finns manga exempel gillande stold
skulle det vara onskvirt med ett fortydligande av vad som giller vid kod-
ning av forrad, da forrad kan finnas som eller i en separat byggnad eller i
kallare/vmdsutrymme Av de anmalningar som fanns i urvalsgruppen var
minst 36 stycken stold ur forrdd. Nar anmalningarna sekundiarkodades
anviandes exempel nummer sju i instruktionen:

”Okind person tar sig under skoltid in i en oldst skola. Inne i skolan
bryter han upp ett last skdp och tillgriper innehéllet.”

Utifran detta exempel samt definitionen av inbrott i instruktionen kodades
forradsstolderna enligt foljande:

Stold ur forrdd som dr en separat byggnad:

Om intrdngande i forradet — 0830

Om stold utan intrangande (till exempel da forradet varit olast eller da
garningsmannen haft egen nyckel) — 0880

Stold ur forrdd i killare/vindsutrymme:

Om intrangande skett i killaren/vinden — 0825

Om intrangande ej skett i killaren/vinden utan endast i férradsutrymmet
(exempelvis i flerbostadshus dar samtliga boende har tillgdng till kalla-
ren/vinden men dar alla har enskilda forrddsutrymmen) — 0860

Ovanstdende problem torde uppsta dven vid kodning av stolder ur garage
eftersom det inte finns nagon kod for de fall da stolden begas utan inbrott.
Det behovs darfor ett fortydligande av att kod 0880 blir tillimplig i dessa
fall.

Exempel som bor tas med i instruktionen:

0 En person har gjort inbrott i ett killarforrdd genom att avlagsna
hinglaset pa forrddsdorren. For att komma in i kéllaren anvinde
personen egen nyckel.

Kodas som: ett brott avseende st6ld utan inbrott fran kallare, vind (0860).



0 En person gar in i ett olast garage och tillgriper verktyg genom att
bryta upp ett last verktygsforrad.
Kodas som: ett brott avseende annan stold utan inbrott (0880).
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Appendix 3. Kodningsresultat

Kodningsstudiens resultat redovisas i tabeller med tre kolumner. I den
forsta kolumnen uppges storleken pa urvalet, i den andra antalet felaktigt
medtagna och i den tredje antalet felaktigt uteslutna.

Tabell 12. Kodningsstudiens resultat, misshandel mot man.

Brottskod Antal i urval Felaktigt Felaktigt
medtagna uteslutna
Misshandel i nira relation (9351 + 9353) 100 54 0
Misshandel gj i néra relation (9352 + 9356) 100 20 39
Summa 200 74 39

Tabell 13. Kodningsstudiens resultat, Misshandel mot kvinna.

Brottskod Antal i urval Felaktigt Felaktigt
medtagna uteslutna
Misshandel i néra relation (9349 + 9353) 100 26 5
Misshandel ej i néra relation (9350 + 9354) 9934 10 19
Summa 199 36 24

Tabell 14. Kodningsstudiens resultat for bedrédgeri.

Brottskod Antal i urval Felaktigt Felaktigt
medtagna uteslutna
Datorbedrageri (0901) 27 4 21
Med kontokort (0904) 12 4 1
Ovrigt bedrageri (0906) 100 33 3
Med hjalp av faktura (0912) 17 1 4
Med hjilp av internet (0913) 27 3 11
Alla andra kategoriserade * 17 2 7
Summa 200 47 47

* Dessa brottskoder 4r 0902, 0903, 0905, 0922, 0930 och 0932.

Tabell 15. Kodningsstudiens resultat, ovrig stéld och snatteri.

Brottskod Antal i urval Felaktigt Felaktigt
medtagna uteslutna
Ur eller frAn motordrivet fordon (0840) 29 1 2
Fickstold (0845) 19 0 6
Fran butik (0853) 22 1 0
Annan stdld (0880) 100 32 2
Alla andra kategoriserade* 30 8 16
Summa 200 42 26

* Dessa koder ar: 0805, 0810, 0814, 0819, 0821, 0830, 0846, 0847, 0848, 0849, 0852, 0858, 0859,
0875, 0883, 0884, 0885, 0888, 0930, 9802, 9804, 9815, 9816, se publikationen Kodning av brott for
ytterligare information. De redovisade koderna &r de som hade flest anmélningar i urvalet.

84 Ett srende inom denna grupp betraktades som bortfall mot bakgrund av bristande information.



Tabell 16. Kodningsstudiens resultat, skadegorelse.
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Brottskod Antal i urval Felaktigt Felaktigt
medtagna uteslutna

Annan skadegérelse (1203) 99 12 1

Alla andra kategoriserade * 100 1 8

Summa 199 13 9

* Dessa koder &r 1201, 1202, 1205, 1208, 1209

Tabell 17. Kodningsstudiens resultat, ran.

Brottskod Antal i urval Felaktigt Felaktigt
medtagna uteslutna

Ovrigt ran (0855+0856) 100 78 1

Personrén utan skjutvapen, utomhus

(0892+9806+9810) 67 1 57

Personran utan skjutvapen, inomhus

(0893+9807+9811) 14 1 10

Personran med skjutvapen, utomhus

(0896 + 9808 + 9812) 5 0 1

Ra&n mot butik (870 + 864) 10 0 6

Alla andra* 4 2 0

Summa 200 82 75

* Dessa koder ar: 0856, 0866, 0871 samt 0970, resterande koder inom kategorin ran férekom ej i

urvalet.

Tabell 18. Kodningsstudiens resultat, inbrott.

Brottskod Antal i urval Felaktigt Felaktigt
medtagna uteslutna
Annan stéld (0830) 100 29 2
Fran kallare och vind (0825) 18 1 4
Fran fritidshus (0826) 12 0 1
Fran bostad (villa + lgenhet)*
(0857+0874+9801+9802) 21 3 4
Alla andra kategoriserade™™ 49 2 10
Summa 200 35 21

* | denna grupp har alla koder for inbrott i bostad lagts samman for att 6ka urvalsméngden. Det finns en
viss intern omflyttning mellan koderna vilket innebar att de individuella felen for respektive kod kan se

nagot annorlunda ut &n gruppen for gruppen som helhet.
** Dessa koder &r: 0810, 0811, 0813, 0814, 0815, 0816, 0817, 0818, 0819, 0820, 0821, 0822 samt

0823.

Tabell 19. Kodningsstudiens resultat, alla andra brottskoder.

Brottskod Antal i urval Felaktigt Felaktigt
medtagna uteslutna
Alla andra koder 200 23 *

*Ej beréknat enligt motivation ovan.
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Tabell 20. Felaktigt medtagna samt den alimdnna felfrekvensen.

Brottskod Antal i urval Felaktigt medtagna
Bedrageri 200 47
Misshandel mot mén, (ej) néra relation 200 74
Misshandel mot kvinnor, (e]) néra relation 199 36
Ovrig stdld och snatteri 200 43
Ran 200 82
Skadegorelse 199 13
Inbrottsstold 200 35
Alla andra koder 200 23

Summa 1598 353
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