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INTROCITAT FRAN PODDEN:

KLARA:  Dadligt skjutvapenvdld 6kar i Sverige och har gjort det under
Icingre tid. men vi kan inte se ndgon liknande trend i de andra

ldnderna vi har studerat.

HAKAN: Vi kommer aldrig att kunna utreda bort de hdr vdldsbrotten.

Och dd mdste man titta pd andra dtgdrder.

MARIA:  Sd som lagstiftningen ser ut nu sd skulle det inte fungera att

genomféra ndgonting som Anom i Sverige.

MONICA: Efter en lang period med en minskande trend sa borjade det dodliga
skjutvapenvaldet i Sverige att 6ka i mitten av 00-talet. Bra har gjort en
studie av trender och nivaer av dodligt vald med skjutvapen och andra
valdsmetoder dar vi har jamfort Sverige med tjugotva andra lander i
Europa. Hur ligger Sverige till jamfort med de 6vriga lander som ingar i
Bras studie? Och varfor ser det ut som det gor? Hur arbetar
rattsvasendet mot den har typen av allvarliga brott? Det ar ndgra av de
saker som vi ska prata om i dagens avsnitt av Bras podd Snacka om
brott. Jag heter Monica Landergard och ar pressekreterare pa Bra. Med

mig idag for att prata om det har har jag Klara Hradilova Selin, utredare
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pa Bra och forfattare till rapporten; vi har &ven med oss Maria
Havermark, senior dklagare vid Visterorts Aklagarkammare i
Stockholm; och sa har vi Hakan Jarborg Eriksson, polismastare och chef

vid utvecklingscentrum Syd Polismyndigheten. Valkomna!
Tack sa mycket!

Tack!

Tack, det ska bli trevligt att fa vara med har.

Om jag borjar med dig, Klara, kan du sammanfatta resultaten i
rapporten lite kort? Och jag tanker da inledningsvis pa vilka lander ar

det som ingdr, och hur gjordes urvalet av de landerna till exempel?

Ja alltsd den hér studien ar ju Bras svar pa det regeringsuppdrag som vi
fick infor 2020, att kartlagga, helt enkelt, bade nivaer och trender i
dodligt vald, med sarskilt fokus pa skjutvapen i Sverige i jamforelse med
andra europeiska lander. Och vi har alltsa jamfort, som du sade, Sverige
med tjugotva andra ldnder, sa vi har inte hela Europa med i jamforelsen
men vi har tillrackligt manga lander for att kunna uttala oss nagorlunda.
Vi har det mesta av EU i urvalet och det urvalet var baserat pa dels
kvalitet av data for respektive land, som var grundlaggande for
jamforelsens skull. Men de minsta landerna har vi ocksa uteslutit ur
analysen for att det svart att sdga nagonting om trender i valdigt sma
lander med liten befolkning helt enkelt. Sa att det ar tjugotva andra
lander och Sverige som vi har jamfort, inklusive hela Norden till
exempel, och Vasteuropa och de mest relevanta landerna ar ju med i
jamforelsen. Och resultaten visar att dodligt skjutvapenvald okar i
Sverige och har gjort det under langre tid, men vi kan inte se nagon
liknande trend i de andra landerna vi har studerat, inte i ndgot av de

landerna.
Vet man varfor det ser ut som det gor i Sverige?

Alltsa uppdraget var ju en beskrivande studie sa den har studien i sig ar

en beskrivning av trender och nivaer i Sverige och i Europa. Men vi har
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anda berort den har fragan om varfor - den ar ju ganska central och vi
forstod att manga kommer att undra, forstds, man maste rama in vara
resultat pa nagot satt - och da har vi i slutkapitlet gatt igenom vad
forskning visar kring det som driver liknande trender, vilken bakgrund
man brukar beskriva dar, och det ar framfor allt tre olika
omstandigheter som namns i litteraturen. Nar det kommer till liknande
snabba uppgangar i viss typ av dodligt vald - alltsa inte de har vagorna
som man har settiresten av Europa dar nastan alla lander visar
nedatgaende trend, synkroniserat, dar kan man tycka att forklaringarna
ligger pa mer strukturell niva kanske - men de har 6kningarna som vi
ser i Sverige som ar ganska sa isolerade till dels bara |ohdrbart] Sverige
men ocksa till viss specifik typ av vald i utsatta omraden; det ar unga
man, det ar skjutvapen, det ar kriminella miljoer - dar kan man inte
resonera pa samma breda satt helt enkelt. Och nar det galler just sddana
avgransande trender sa visar forskningen att det ar framfor allt
fluktuationer pa illegala drogmarknader som spelar roll; konflikter i
kriminella miljoer, som ocksa spelar stor roll och ocksd hanger ihop
med det forstndmnda; och ocksa lagt fortroende for rattsvasendet och
polisen. Det ar dar det har valdet dger rum helt enkelt. Det ar de tre
faktorerna, inte enbart, men de beskrivs som viktigast nar det giller
sadana har snabba, plotsliga forandringar i viss typ av dodligt vald. For
att aven om vi inte ser det hdr i de landerna vi har studerat férutom
Sverige sa har det har hant tidigare, i USA till exempel pa attiotalet och

s4, sa det finns ju viss kunskap kring bakgrunden dar i alla fall.

Mm. Om jag vander mig till dig, Hikan, du jobbar ju bland annat med
den har modellen Sluta skjut, den modellen som finns i Malmo bland
annat - vad tankte du nar du laste Bras rapport, dr det har ndgonting du

kanner igen fran ditt arbete som polis?

Ja, det ar det ju givetvis. Och det var ju mer som en tydlig bekréftelse pa
det vi sjdlva har sett, det vill sdga att Sverige sticker ut pa ett lite unikt
satt med den eskaleringen som skjutvapenvaldet har i vart land, och

samtidigt da saklart denna, ska vi sdga avsaknad egentligen da, av



MONICA:

KLARA:

tydliga forklaringar till varfor det sticker ut. Och som Klara resonerar
kring; de har normala forklaringsmodellerna, ja de ar val forvisso giltiga
i det har svenska sammanhanget ocksa3, det vill sdga kriminella
konflikter och drogmarknaden etc., men a andra sidan: det finns ju den
typen av problematik i andra lander ocksa. Och jag ar sarskilt
intresserad av de resonemangen i rapporten som tittar pa, om jag far
kalla det s3, de lite mer mjuka faktorerna i sammanhanget, &ven om det
har ar valdigt hart med skjutvapenvald s3, mjuka i den aspekten att det
handlar om relationer, maktpositionering, radsla skulle jag vilja saga.
Alltsa vi har ju sett den typen av, ska vi sdga, reaktioner hos de
kriminella individerna i bland annat da Sluta skjut-projektet i Malmo
dar de ger uttryck for den har problematiken pa det sattet. Inte da att
det nodvandigtvis ar den enstaka narkotikauppgorelsen som ligger
bakom sjdlva, ja, att man trycker pa avtryckaren, om man uttrycker sig
sd, utan snarare kan det vara ett mycket mer komplext sammanhang
liksom, dar radslan for att bli skjuten gor att jag skjuter i forebyggande
syfte for att bibehdlla min position i den har kontexten, i det har
sammanhanget - som involverar saklart droghandel, som involverar
kriminella konflikter med mera men inte en omedelbar orsak mellan
just de delarna och sjalva skjutningarna i sig, utan det ar andra
mekanismer som pa nagot satt gar in och det ar de som jag benamnde

som mjuka i den aspekten.
Mm. Klara, ville du inflika ndgonting dar?

Jag tankte inflika det som var viktigt egentligen som jag inte riktigt
avslutade i resonemanget; det ar ju att de har tre aspekterna som jag
namnde som litteraturen beskriver, som ocksa Hakan kdnner igen, som
ar forknippade med den har typen av utveckling - de finns inte bara i
Sverige. Sa om fragan liksom stélls: varfor just Sverige? sa dar har vi
inget tydligt svar, utan de har omstdandigheterna forekommer aven i
vissa andra lander i Europa. Det dr inte bara i Sverige vi har de har
illegala drogmarknaderna, det ar inte bara har vi har problem med

kriminella gdng, men vi ar hyfsat ensamma om den har utvecklingen i
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skjutningar. Sa att svaret ligger inte riktigt enbart dar, det lagger grund
for den har utvecklingen naturligtvis, de har férutsattningarna, men det
ar fortfarande inte hela forklaringen till varfér det hander just har. Och
de har mjuka aspekterna som Hakan ocksa ar inne pa, det har med
gruppdynamiken och det har med att det gar inflation i anvanda vapen
med tiden, och man bevépnar sig ocksa for att man kianner sig hotad och
det finns alltid liksom en potentiell risk for att bli utsatt, det ena ger det
andra helt enkelt, det blir en eskalering pa det sattet. Det ar ocksa
valdokumenterat i forskningen att skjutningarna ar kopplade till
varandra i tid och rum, att den ena liksom leder till en annan och det
finns smittoeffekter man pratar om. Sa det ar val kartlagt hur det har
eskalerar, men det ar inte riktigt konstaterat varfor det har borjat fran

forsta borjan, just i Sverige.

Vi har ju hort olika politiker som pratar om hoéjda straff och nya lagar
som ska komma till ratta med gangbrottslighet och skjutningar - men
vilka atgarder ser ni som viktigast for att kunna vanda utvecklingen och
minska skjutningarna? Det ar kanske en jattesvar fraga att svara pa

men...

Alltsd man far ju gora skillnad ocksa pa vilka atgarder som, vad galler
lagstiftning, som, sd att saga, politikerna star bakom. Hojda straff enbart
ar ju, det ar ju ocksa belagt i forskning, att det ar ju inte med
nodvandighet forknippat med att problemen férsvinner och
brottsligheten minskar bara pa grund av héjda straff. Aven om jag
personligen tror och tycker att i vissa sammanhang nar det ar kopplat
just till den har problematiken med det grova skjutvapenvaldet sa kan
faktiskt straffkanslighet vara sa att saga ett effektivt instrument, i vissa
sammanhang. Men det &r min syn pa det. Daremot sa finns det ju annan
lagstiftning som da handlar saklart om vilka verktyg som rattsviasendet
gemensamt far i bekdmpningen av den har problematiken, och dar har
vi ju sett en hel del utveckling de senaste aren som i varje fall har hjalpt

Polismyndigheten till att kunna angripa den har problematiken pa ett
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mer effektivt satt dn vad vi tidigare har gjort. S att mycket av det som

har kommit de senaste aren har ju varit vilkommet ur vart perspektiv.

Men om jag vander mig till dig, Maria, som ar dklagare. De senaste
dagarna nu nar vi spelar in det hiar poddavsnittet sd har ju till exempel
det har med Anom blivit vildigt uppmarksammat, det har chatverktyget
som gjorde att man kunde gripa valdigt manga 6ver hela varlden, aven
har i Sverige. Men det ser ju olika ut med lagstiftning och sa vidare -hur
ar din syn pa det som aklagare: skulle det funka att anvdnda i Sverige,

att ha en sadan lag i Sverige, eller finns det nagra risker med det?

Sa som lagstiftningen ser ut nu sa skulle det inte fungera att genomfora
nagonting som Anom i Sverige, i och med att man da avlyssnar ett antal
personer och inte har konkretiserat brottsmisstankarna. I Sverige sa
fungerar det ju sa nu att vi maste ha en konkret brottsmisstanke som vi
gar upp med da och far tillstand till, om det kan vara hemlig avlyssning
eller hemlig dataavlasning. Nar det géller Anom sa har man ju da, som
jag forstatt det, mer lyssnat pa alla personer som har anvant sig av det,
och det skulle inte just nu ga i Sverige i alla fall. Sedan néar det giller om
man skulle inféra det i Sverige sa skulle det kravas ganska mycket
forandringar av de hemliga tvangsmeddelandena och lagstiftningen
runt det. Jag tror att det kan finnas olika invandningar nar det galler
integritetsskdlen och sa - men man ska ju ha med sig nar man funderar
over det har, sa ar det ju sd att det ar ju inte tankt att det ar vanliga
personer som ska avlyssnas i de har sammanhangen, utan det ar ju som
jag har forstatt det anda nagon viss typ av kriminell verksamhet man
misstanker att pagar da nar man anvander sig av den har typen av
krypterade chattar. Det ar ju sallan vanliga manniskor som
kommunicerar pa det sittet, som inte har nagot kriminellt syfte med

det.

Finns det forutsattningar idag for att kunna atala och lagféra de som
utfor skjutningarna, eller ser du att det liksom behdvs ndgot mer som

gors tidigare i kedjan?
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En av de stora utmaningarna i de har sammanhangen nar det galler
skjutningar i kriminella miljéer ar ju att det 4&r manga som inte vill
medverka. Det ar bade da malsdganden, vittnen och ocksa de tilltalade
da, som véljer att inte medverka i utredningarna, vilket gor att vi da
maste forlita oss pa annan utredning. Nagra av de viktigaste sakerna ar
ju da teknisk bevisning, alltsa om det finns DNA eller fingeravtryck pa
ammunition och vapen eller annat som kommer fran brottsplatsen;
sedan ar det ocksa valdigt viktigt just det har med telefonerna, dels
krypterade chattar men ocksa att vi kommer in i deras mobiltelefoner,
for dar kan man ofta hitta ganska mycket om kanske planeringen innan,
men framfor allt da efterat finns det ofta information. Och ocksa ibland
kan det vara sa att motivet finns i telefonen ocks3, sa att det dr en

otroligt viktig kalla till information i de har utredningarna.

Du pratar ju om teknisk bevisning och de har chattarna da i
mobiltelefonen. Tror du de har som man har gripit nu i Sverige, 155
personer eller vad det var, kommer alla de att kunna atalas och

lagforas? Kommer det att racka det som finns pa dem? Tror du det?

Det ar svart att uttala sig generellt eftersom jag inte har insyn i alla de
arendena, men forhoppningen ar att man ska kunna anvanda sig av de

har chattarna for att fler i alla fall ska bli lagférda pa grund av dem.

Hakan, skulle du kunna beratta lite hur ni jobbar i Malmo6 med Sluta

skjut?

Ja, Sluta skjut och Group Violence Intervention som strategin bakom
projektet Sluta skjut heter, det handlar ju om att istdllet for att utreda
bort den har brottsligheten sa handlar det om att forebygga den. Och
just det resonemang som Maria var inne pa tidigare, namligen de
rattssakerhetskrav som en rattsstat har vad giller att med lagstiftning
och bevisning och liknande for att kunna fa manniskor démda, ar ju
givetvis ibland om man tittar valdigt snavt och ur Polismyndighetens
perspektiv - det sdtter ju begransningar for hur l1dangt man kan komma.

Och med den har problematiken sa ser vi ju ocksa att vi kommer aldrig
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att kunna utreda bort det har valdsbrotten. Det kommer aldrig att ga
att fa bort dessa gang genom att utreda. Och da maste man titta pa
andra atgarder. Och darfor sa tittade vi fran andra hallet istallet: hur
kan vi gora for att tillsammans med ett par utredningsarbeten, 3 andra
sidan ocksa forsoka forebygga bort detta? Namligen att paverka
forekomsten av det har skjutvapenvaldet, och att egentligen ga pa de
individer och de grupper som just utdvar det, med olika former av
bade, ska vi sdga, sanktioner och tryck, men ocksa faktiskt att da
erbjuda dem den hjalp som samhallet trots allt ger alla medborgare,
oavsett om man ar kriminell eller inte. Eftersom kunskapen dkar ju
hela tiden just ocksd om hur, ska vi sdga, vilken svarighet de har
personerna befinner sig i egentligen. Det ar inte manga av de har som
trivs att vara i denna kriminella miljo, som trivs med eller som tycker
om det livet egentligen, utan de har hamnat har av olika anledningar
och de kan inte ta sig ur det, utan det bara eskalerar. Och att da angripa
det med en evidensbaserad strategi, en kriminologisk metod, som i
grunden heter da focused deterrence, det vill sdga fokuserad
avskrackning, och samtidigt lagga bade tryck pa dem men ocksa stracka
ut en hand fran samhallets sida, att Vill ni ha hjdlp sd finns det hjdlp att
fa. Sa tyckte vi att det ar val vart att prova en sadan atgard, nar vi ser
att den andra vagen da, att just fortsatta att utreda brotten, inte
kommer att na hela viagen att kunna fa bort det héar problemet. Sa att
det var ju anledningen att vi tog oss an det. Och en svarighet givetvis att
ta en amerikansk strategi som ar byggd utifran amerikanska
forutsattningar, ett amerikanskt samhalle, amerikansk juridik och
lagstiftning, och att da 6versatta det till svenska forhadllanden ar ju inte

alldeles enkelt.
Vad har varit de storsta utmaningarna dar da?

Alltsa dels ar det ju det att i USA sa ar ju, ska vi sdga, samhallets stod till
individen, till medborgaren, det ar inte alls lika utbyggt som det ar i
Sverige. Vi har ju ett helt annat socialt skyddsnatverk i Sverige jamfort

med USA, vilket gor att de atgarder som de i USA anvander for att, sd att
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sdga, hjalpa de har kriminella individerna, de kan vara av ganska basal
karaktar jamfort med vad vi ar vana vid i Sverige. Sa att dar hade vi ju
stora fragetecken kring: skulle vara atgarder racka? For de finns ju
redan for var och en, att ta del av. Det vill sdga det skulle kanske inte
vara sa attraktivt och sa attraherande for de har kriminella individerna.
Men det har vi 8 andra sidan faktiskt inte sett, den effekten. Och sedan
ndr det géller lagstiftning sa handlar det ju mycket om just hur vi... ja, vi
kan ta dklagarens roll ocksa till exempel, dar man ju har olika
lagstiftning p3, ska vi sdga, delstatsniva och pa nationell niv3, federal
niva som det heter i USA. Dar ett brott kan liksom Kklassas upp till
federal niva, sa istallet for tva ars fangelse sa ar det plotsligt 20 ars
fangelse bara for att det ar ett federalt brott. Det ger ju en annan
slagkraft, om man uttrycker sig s3, fran rattsvasendets sida att da hota
de har individerna med den typen av lagféring som skulle sld mycket
hardare mot dem. Vi har ju inte samma lagstiftning i Sverige, eller

rattsvasendet dr inte uppbyggt sa har.

N4, det ar ju olika forstas. Men, just Sluta skjut, alltsa, har det haft

nagon effekt? Har skjutningarna minskat i Malma?

Ja, det ar tva olika fragor egentligen [skratt]. Skjutningarna har absolut
minskat, och de har ju minskat radikalt i Malmo. Daremot sa har ju Br3,
eller vi har ju gjort detta arbete tillsammans med Bra, och Bra har ju
statt for att se till att Sluta skjut-projektet blev ordentligt utvarderat.
Och gav da Malmo Universitet det uppdraget att genomfora en
processutvardering och en effektutvardering. Och tyvarr ar det ju sa att
effektutvarderingen kan ju inte da utifran vetenskaplig grund,
statistiskt, sakerstalla att just Sluta skjut-projektet ligger bakom den
effekten av kraftigt minskat skjutvapenvald som faktiskt da har agt rum
i Malmo. Daremot, och det beror ju bland annat pa att den tidsserie
man har tittat pa har varit ganska kort och det har ocksa vad géller
antalet skjutningar varit kanske bade, ska vi sdga, fordelningen i
manader och liknande, har inte liksom varit stabil pa det sattet sa att

man har kunnat sdkerstilla det pa detta statistiskt sakerstéllda satt.
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Och antalet har inte varit tillrackligt pA manga, men mycket indikerar ju
att det ar Sluta skjut-arbetet som har lett fram till detta. Men slutsatsen
av utvarderingen ar ju att det behovs fler tester av den har strategin i
landet och fler utvarderingar pa de platser dar man testar den, for att
kunna fa de verkliga svaren. Men da ska man ju veta, da ar ju detta i ett
svenskt sammanhang. Strategin som sadan ar ju utvarderad i manga,
manga, manga olika fall i USA, och dar har man ju kunnat méata
effekterna av de projekten. Men da har det varit valdigt langa tidsserier

pa kanske fyra, fem, sex ar, som man har drivit ett sddant har arbete.

Hakan pratar ju om Sluta skjut-modellen i Malmo som ett forsok att
minska skjutningarna och de har valdsbrotten. Men, Maria, hur ser du
pé det fran &klagarperspektiv? Ar det ndgonting som du ser
lagstiftningsmassigt eller pd ndgot annat satt som skulle kunna hjalpa

till i ditt arbete?

Ja, det hér &r ju en stor och komplex fraga, men jag kan val saga fran
aklagarperspektiv att det ar viktigt att det finns forutsattningar for att
lagfora de har personerna. Sa att man bade visar dels att man inte ska
kunna bega de har garningarna och klara sig utan straff, och ocksa for
att det ar viktigt att uppratthalla fortroendet for rattsvasendet i de har
fragorna. Nar det géller vad som skulle kunna férandras till det positiva
for att 6ka lagféringen sa tror jag att det lite handlar ocksa om en
resursfraga. Det pratas mycket i politiken om hogre straff och sadar,
men jag tror att man ocksa maste forstarka resurserna nar det galler till
exempel det som jag var inne pa tidigare som ar valdigt, valdigt viktigt:
innehall i telefoner. Dar sa har vi nu ganska stora problem med kder for
att tomma telefoner och sadant dar, sa det behovs egentligen forstarkas
upp, i alla fall i Stockholmsomradet pa IT-teknikersidan hos Polisen, sa
att inte de har telefonerna ligger i ko och vi far vanta och folk far sitta
haktade i vantan pa det. Och dessutom sa skulle det ocksa behovas da
nar det galler den har biten med den tekniska... alltsa sparen pa
platsen; DNA, fingeravtryck och sddana saker, dar sa ar ju det ett

problem ocksa att NFC har ganska langa handlaggningstider, de arbetar
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jattehart med att fa ner dem men det ar fortfarande ett problem. Vilket
jag tror, om bada de har bitarna skulle ga snabbare sa tror jag att det
skulle vara lattare i alla fall att komma till ett beslut i talsfragan
snabbare. Det dr ocksa sa att nar det géller sjdlva materialet som finns i
telefonen sd ar min uppfattning att det ocksa ar brist pa analytiker som
kan analysera fram vad vi far fram, dels av innehallet i telefonerna men
ocksd av sddana har hemliga tvangsmedel i form av telefonlistor och
annat. Sa det skulle ocksa behova starkas upp. Och jag tror att det ar
jatteviktiga saker i till exempel mordutredningarna d, att man har det
redan fran borjan och att man kortar ner handlaggningstiderna i bada

de delarna, telefonerna och det tekniska.

Jag tankte sa har ocksa, att det Maria ar inne pa handlar ju mycket om
just den tekniska bevisning som vi har idag och utmaningarna med den.
Och jag skulle ocksa vilja koppla just den delen faktiskt till den
lagstiftning vi har i form av rattegangsbalk och brottsbalk som faktiskt
borjar bli ganska till aren komna, till sin konstruktion och vad vi ser p3,
pa bade bevisning och pa lagforing i den aspekten. Det vill saga, allts3,
den digitalisering vi har idag staller ju en nagot foraldrad lagstiftning

lite grann pa prov.
Dar har inte lagstiftningen hangt med menar du?

Den har ju hangt med, saklart, utifran utvecklingen kring specifika brott
och straffskalor och sddana saker, absolut. Men till sin konstruktion sa
tror jag att vi har utmaningar i framtiden dar just digitaliseringen
medfor s manga komplexa, ska vi sidga, resultat som vi har svart att
forutsdga. Och nar de kommer i domstol och i rattstillampning, sa att
sdga, sa kan det manga ganger bli valdigt, valdigt svart att klara ut
betydelsen av just digital bevisning, och svarigheterna att hantera det i
ett rattsligt perspektiv nar ndgon person ska lagféras utifran den har
bevisningen. Och dar tror jag, och det dr ju inte ett unikt problem for
Sverige, det ar ju for hela vastvarlden som vi stalls infér den har

problematiken med lagstiftningar som har manga ar pa nacken och
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egentligen ar sprungna ur en tidsanda dar detta inte existerade. Och
sedan idag har vi att tillampa och anvanda oss av en digitaliserad varld
dar vi har valdigt svart att forutse vad ndsta brott ska bli pa grund av
att uppfinningsrikedomen ar sa enorm. Sa detta ar ju en valdigt stor
overgripande fraga, jag ar fullt medveten om det, men jag tycker det ar
en intressant fraga som jag vet att manga lander idag funderar pa hur
man ska angripa for den ar svar att... en lagstiftningsprocess tar valdigt
lang tid, och vi vet ju sjdlva med digitaliseringen hur snabb den
utvecklingen ar, sa det ar valdigt svart for lagstiftningen att hanga med.
Men jag tror detta tar sig ibland till uttryck just i sddana har situationer
som vi har nu, dar till exempel Anom och Enchrochat, och de liksom
dyker upp som bestandsdelar i en lagstiftningsprocess och det ar lite
svart att ta stallning till: “0Oj, hur ska det har varderas, hur kan man
anvanda detta? Vad innebar néasta steg i det har sammanhanget?” Och
dar tror jag grundldggande problematik ar just var grundlaggande

lagstiftning i straff och processratt helt enkelt, som utmanas.
Klara, vad tdnker du om det som Hdkan sager?

Ja, det ar ju jatteintressant pa manga satt, naturligtvis, och jag ar ocksa
glad att hora att Polisen jobbar valdigt mycket forebyggande, det ar inte
bara det har som man &r van vid, liksom att ... det ar mycket fokus pa
strangare straff idag ocksa fran politikens hall, och det har man sett ett
tag. Och det ar naturligtvis sa att, som Hakan ocksa varit inne p3, sa nar
det galler avskrackande effekt och hardare lagstiftning sa ar det ju -
enligt forskningen sa ar det tveksamt huruvida det fungerar pa det
sattet. Men det finns andra effekter av till exempel av det har 6kade
minimistraffet for grovt vapenbrott som mojliggér haktning, vilket da i
sin tur gor att potentiellt farliga individer plockas bort fran gatan tidigt.
Det har man inte kunnat gora tidigare, sa det finns ju positiva effekter
av sadant. Men man behover jobba bredare dn sa. Man behover till
exempel se till att ny rekrytering minskar. De har manniskorna som har
gripits och frihetsberovats, vilket vi har sett ganska manga gripanden

tack vare Enchrochat och s3, att det uppstar ett fonster som Polisen
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talar om ocksa, dar det galler att verkligen anstrdnga sig extra mycket
for att inte de har som sitter inne nu ersatts med nya unga personer.
Att det inte finns sa mycket lockelse i den typen av livsstil, att det finns
alternativ helt enkelt fér de har unga killarna. For att det ar i utsatta
omraden bland unga killar som det hir hdnder. Sa man behdver jobba
valdigt mycket dar med att ge dem alternativa livsvagar helt enkelt,
som lockar mer. Och det finns ocksa forskning kring, ja, som sager att
trots att de har brotten koncentreras i de hir miljoerna sa ar det valdigt
manga i de utsatta omradena som inte hamnar i kriminalitet. Och det ar
ocksa valdigt viktigt att ta vara pa den kunskapen, var gar gransen, vad

gor den skillnaden helt enkelt.

Det ar ju viktigt att podngtera det, alla hamnar ju faktiskt inte i
kriminalitet. Det ar ju ett fatal som gor det, de allra flesta gor ju inte det.
S4, da tackar jag er som var med i Bras podd idag och bidrog med
klokskap och kunskap. Klara Hradilova Selin, utredare pa Bra; Maria
Havermark, senior dklagare vid Vasterorts Aklagarkammare, och
Hékan Jarborg Eriksson, polismastare och chef vid utvecklingscentrum

Syd Polismyndigheten. Stort tack!
Tack sa mycket.

Tack, tack.

Tack s mycket!

Jag heter Monica Landergard och ar pressekreterare vid Bra. Stort tack

for att du har lyssnat!

Du har hort Snacka om brott fran Bra, idag om skjutvapenvaldet som
har 6kat i sverige, och om Bras rapport Dédligt skjutvapenvald i Sverige
och andra europeiska Ildnder. Rapporten hittar du pa Bras hemsida, och
fler poddavsnitt hittar du i din poddapp. Programledare var Monica

Landergdrd, och avsnittet producerades av Umami produktion.



